LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN SU NOMEBRE

EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

Magistrado Ponente: INOCENCIO ANTONIO FIGUEROA ARIZALETA
Exp. Nro. AA70-E-2021-000045

El 14 de octubre de 2021, se recibié en la Sala Electoral del Tribunal
Supremo de Justicia, escrito contentivo de la accion de amparo constitucional
interpuesta conjuntamente con solicitud de medida cautelar innominada, por el
abogado Lorenzo Roberto Santana, inscrito en el INPREABOGADO con el
Nro. 39.062, actuando con el caracter de apoderado judicial de los
ciudadanos JOSE ELIAS DELLAN SALAZAR, GABRIEL ANTONIO
HERRERA NARVAEZ, LISANDRO ENRIQUE FARINAS ZACARIAS
y OMAR RAMON PATRIZ JIMENEZ, titulares de las cédulas de
identidad  Nros. 9.860.219, 13.057.919, 11.206.138 y 8.547.764,
respectivamente, en su condicion de “miembros activos del COLEGIO DE
ABOGADOS DEL ESTADO DELTA AMACURO”, contra los actuales
integrantes de la Junta Directiva del mencionado colegio profesional, por la
presunta violacién de los derechos constitucionales a la participacion y al
sufragio consagrados en los articulos 62, 63 y 70 de la Constitucion de la

Republica Bolivariana de Venezuela.



Por auto de fecha 26 de octubre de 2021, se designé Ponente a la
Magistrada Indira Alfonzo lzaguirre, a los fines de emitir pronunciamiento

con relacion a la admisibilidad de la accidén de amparo constitucional.

Mediante diligencia del 25 de noviembre de 2021, la parte actora

solicitd a la Sala pronunciarse en cuanto a la admision del amparo ejercido.

En igual fecha (25 de noviembre de 2021), esta Sala Electoral dicto la
decision Nro. 00062, en la que se declard6 competente, admitié la accion de
amparo interpuesta y declar6 improcedente la medida cautelar innominada

solicitada.

El Juzgado de Sustanciacion, en la misma oportunidad, acordo citar a la
Junta Directiva “Provisional” del Colegio de Abogados del Estado Delta
Amacuro, para lo cual se ordeno librar comision al Juzgado de Municipio
Ordinario y Ejecutor de Medidas de los Municipios Tucupita, Casocoima,
Pedernales y Antonio Diaz de la Circunscripcion Judicial del Estado Delta

Amacuro. También se ordend la notificacion del Ministerio Publico.

En fecha de 4 de mayo de 2022, se dejo constancia de la eleccion de la
Junta Directiva de este Maximo Juzgado el 27 de abril de idéntico afio, de
acuerdo a lo preceptuado en los articulos 19 y 20 de la Ley Orgénica del
Tribunal Supremo de Justicia, quedando integrada esta Sala Electoral de la
forma siguiente: Presidenta, Magistrada Caryslia Beatriz Rodriguez
Rodriguez; Vicepresidenta, Magistrada Fanny Beatriz Marquez Cordero; y el

Magistrado, Inocencio Antonio Figueroa Arizaleta.

El 2 de junio de 2022, la representacion judicial de la parte accionante

solicito a la Sala Electoral fijar la oportunidad para la celebracion de la



Audiencia Oral en la causa, tomando en cuenta que las partes involucradas en

el proceso se encontraban debidamente notificadas.

En la misma fecha, visto que constaban en el expediente las
notificaciones ordenadas en el auto del 25 de noviembre de 2021, la Sala fijo
el dia martes 14 de junio de 2022, a los fines de la celebracion de la Audiencia
Oral y Publica, y se designé Ponente al Magistrado Inocencio Antonio
Figueroa Arizaleta, con el proposito de dictar la decision correspondiente en la

presente accion de amparo constitucional.

El 14 de junio de 2022, se celebro la Audiencia Oral y Publica con la
comparecencia de la parte accionante y de la representacion del Ministerio
Pdblico, dejandose constancia de la incomparecencia de la parte accionada.
Luego de oidas las exposiciones de los asistentes y concluida la deliberacion,
la Magistrada Presidenta de la Sala Electoral dio lectura al dispositivo del

presente fallo y se suscribio el acta respectiva.

En fecha 16 de junio de 2022, el abogado Luis Erinson Marcano Lépez,
inscrito en el INPREABOGADO bajo el Nro. 112.711, en su condicion de
Fiscal Octavo del Ministerio Pdblico con competencia para actuar ante esta
Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia, consigno escrito de opinion

sobre el amparo ejercido.

Realizado el estudio de las actas procesales, pasa esta Sala a decidir con

fundamento en lo siguiente:



DE LA ACCION DE AMPARO CONSTITUCIONAL CON SOLICITUD
DE MEDIDA CAUTELAR INNOMINADA

El 14 de octubre de 2021 apoderado judicial de los ciudadanos José
Elias Dellan Salazar, Gabriel Antonio Herrera Narvéez, Lisandro Enrique
Farifias Zacarias y Omar Ramén Patriz Jiménez, antes identificados, en su
condicion de “miembros activos del COLEGIO DE ABOGADOS DEL
ESTADO DELTA AMACUROQO?”, contra los actuales integrantes de la Junta
Directiva ese colegio profesional, por la presunta violacion de los derechos
constitucionales a la participacion y al sufragio previstos en los articulos 62,

63 y 70 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Argumento la accion de amparo constitucional en lo expresado a

continuacion:

Que el Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro no ha
convocado a un proceso electoral para la eleccion de sus autoridades “...desde
antes de la promulgacion de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela (...) siendo el ultimo presidente electo el ciudadano PEDRO GIL
MARIN, (...) quien conjuntamente con todos los miembros renunciaron a sus
cargos, quedando sin ninguna autoridad dicho cuerpo colegiado...”.

(Mayusculas y negrillas del original).

Denuncié que el dia 21 de junio de 2019, un grupo de abogados se
autoproclamo6 como “...Junta Directiva Provisional del Colegio de Abogados
del Estado Delta Amacuro, sefialando por los medios de comunicacién de la
region que ‘Las nuevas elecciones, se ocurrirdn cuando el Colegio de

Abogados, supere los problemas actuales y por fin se encuentre en



funcionamiento con plena normalidad, hasta tanto no habréa

elecciones...””. (Sic). (Destacado del original).

Esgrimio que tal acto de autoproclamacion es “irrito, ilegal y contrario a
todos los principios que rigen la materia en cuestion” y que hasta la fecha no
se ha convocado ningun proceso electoral para la renovacion de las

autoridades del referido colegio profesional.

Subray0 que es necesario que se convoque a una Asamblea de abogados
para elegir una comision electoral, y que sea este drgano el que convoque a las

elecciones de la directiva y demas integrantes de la corporacion gremial.

Que la no realizacion del proceso electoral ““...ha colocado al colectivo
gremial en total estado de indefension y minusvalia por la suspension de sus
derechos politicos y sociales, por cuanto dicha situacion resulta lesiva a esos
profesionales, al imposibilitarles el derecho a gozar de un proceso electoral en
condiciones de igualdad, confiabilidad, imparcialidad, transparencia y
eficiencia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 293 ‘in fine’ de

nuestra Carta Magna...”.

Sefial6 que sus representados se han dirigido en maltiples oportunidades
“...al ciudadano ERMILO DELLAN ESTABA (...) quien funge ilegalmente
como presidente del Colegio de Abogados de esa entidad federal, para que
convoque la asamblea de abogados (...) y asi poder elegir la Comision
Electoral, sin haber obtenido ningln tipo de respuesta a las mencionadas

peticiones...”. (Mayusculas de la fuente).



Alegé la violacién del derecho a la participacion politica consagrado en
los articulos 62 y 70 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de

Venezuela:
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Indic6 que ese derecho “...no solo incide en la representacion de
asuntos publicos, entendiendo por tales, 6rganos de politica estadal; esta
garantia constitucional incluye la representacion corporativa, sindical,
profesional, entre otras, ya que es imperativo extender la interpretacion hacia
todos los asuntos que trasciendan al ambito de lo privado (...) es decir,
constituye una especie de manifestacion de la soberania popular que, dada su

naturaleza, se ejerce a través de sus representantes...”.

Que “...se trata de un macro derecho -al igual que el debido proceso-
que contiene un conjunto de medios o garantias que I[o] hacen efectiv[o],
contenid[os] en [los] articulo[s] 63 y 70 de la Constitucion [de la Republica
Bolivariana de Venezuela], que se expresa[n] en el derecho a elegir y ser
elegido, la alternabilidad en el ejercicio del poder, el control de la gestion de
los representantes a traves del sufragio, la garantia de ser representado por

funcionarios legitimos, entre otros...”. (Corchetes de la Sala).

Arguy6 que la omision de convocatoria del proceso electoral de
autoridades del Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro viola el
derecho al sufragio y a la participacion politica de los abogados inscritos en
ese organo gremial, lo que igualmente vulnera la garantia de alternabilidad en

el poder.

Por todo lo expresado, solicitd que la accion de amparo fuese declarada

con lugar y que se ordenase la convocatoria de la Asamblea General de



abogados para escoger la comision electoral, o en su defecto, *“...se exhorte al
Consejo Nacional Electoral (CNE) para que designe una Comisién Electoral
ad hoc para llevar a cabo las elecciones de los miembros de la Junta Directiva,
Tribunal Disciplinario y Fiscal del Colegio de Abogados del Estado Delta

Amacuro...”.

Finalmente, pidido que se decretase medida cautelar innominada, de
conformidad con los articulos 585 y 588 del Codigo de Procedimiento Civil,
“...con el objeto de suspender de las funciones de los cargos que ostentan
ilegalmente los miembros de la Junta Directiva Provisional del Colegio de
Abogados del Estado Delta Amacuro...”.

En tal sentido, advirtié que la presuncion de buen derecho (fumus boni
iuris) “...es incuestionable, ya que el derecho de los agremiados del Colegio
de Abogados del Estado Delta Amacuro, esta siendo vulnerado por las
acciones tomadas por la ilegal Junta Directiva Provisional, en virtud que a
través de subterfugios juridicos en franca violacion de los principios de
igualdad, participacion, transparencia, confiabilidad y eficiencia (...) y de
manera injustificada se mantienen en el poder dirigiendo una institucion sin
tener la cualidad juridica necesaria; asimismo la actitud asumida por este
grupo de colegas mantiene paralizado el proceso electoral desconociendo el
derecho a la participacion y al sufragio que tienen todos los miembros del

referido Colegio...”.

Con relacion al periculum in mora, asegurd que “...los titulares de los
organos permanentes de la Corporacién Gremial, no han sido elegidos por la
masa de los abogados y abogadas inscritos en el Colegio de Abogados del

Estado Delta Amacuro, bajo los principios de democracia, participacion,



personalizacion del sufragio y representacion proporcional, para el ejercicio de
las funciones que le son atribuidas por dos (2) afios, sino que se
autoproclamaron en acto ilegitimo sin ningin basamento legal que sustentara
esa absurda decision...”, por lo cual, la medida cautelar solicitada evitaria un
mayor dafio a los integrantes del gremio dada la permanencia en el poder de

una Junta Directiva ilicita.

Por consiguiente, requirié que hasta tanto se decida el mérito de la
causa, la Sala Electoral ordenase: “l. La suspension de sus cargos a los
miembros autoproclamados de la Junta Directiva, Tribunal Disciplinario y
Fiscal con sus respectivos suplentes del Colegio de Abogados del Estado
Delta Amacuro; 2. La designacién de una Junta Directiva Ad Hoc, del Colegio
de Abogados del Estado Delta Amacuro, conformada por los ciudadanos
JOSE ELIAS DELLAN SALAZAR, GABRIEL ANTONIO HERRERA
NARVAEZ, LISANDRO ENRIQUE FARINAS ZACARIAS y OMAR
RAMON PATRIZ JIMENEZ (..) para que lleven las riendas de la
administracion de la mencionada Corporacién Gremial, cumpliendo con el
deber de rendir cuenta de su gestion cuando esa honorable Sala Electoral asi lo
disponga, hasta tanto se efectie definitivamente el proceso electoral; 3. Se le
ordene a los miembros de la ilegal Junta Directiva, (...) entregar la sede donde
funciona el Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro y de todos los
bienes que pertenezcan a dicha organizacion...”. (Mayusculas y negrillas del

texto original).
1

DE LA OPINION DEL MINISTERIO PUBLICO



El abogado Luis Marcano Lépez, previamente identificado, en su
condicion de Fiscal Octavo del Ministerio Pdblico con competencia para
actuar ante esta Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia, compareci6 a
la Audiencia Oral y Publica celebrada el 14 de junio de 2022 y, en fecha 16 de

igual mes y afio, consigno escrito en el cual preciso:

En primer término, enfatizd que, dada la inasistencia de la parte
accionada a la Audiencia Oral y Publica, debe tenerse en cuenta lo establecido
en el articulo 23 de la Ley Organica de Amparo sobre Derechos y Garantias
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Constitucionales, relativo a la aceptacion de los hechos “...sin que ello
implique la conformidad a derecho de estos hechos, lo cual dependera de su

adminicularan con el ordenamiento juridico vigente...”.

Seguidamente, recalcdé que debe considerarse como cierto que desde
hace méas de veinte (20) afios no se ha realizado un proceso electoral para
renovar las autoridades del Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro.
Ademas, agreg6 que cursa a los folios 20 al 32 del expediente judicial una
copia simple de la publicacién del diario El Periddico del Delta de fecha 21 de
junio de 2019, en la cual se divulgd que habia sido designada una nueva Junta

Directiva en el aludido colegio de abogados.

Del mismo modo, hizo mencion al contenido del Oficio Nro. 002/
2021 de fecha 25 de enero de 2021, que corre inserto al folio 28 de las actas
procesales, mediante el cual la Directora Regional Electoral del Estado Delta
Amacuro, adscrita al Consejo Nacional Electoral (CNE), dejé sentado que no
reposaba en dicha oficina, ningin documento relacionado con el nhombrado

colegio de abogados ni solicitud para renovar su directiva.



Adujo que en el caso bajo examen se encuentra demostrado que el
Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro tiene mas de veinte (20) afios
sin efectuar proceso electoral alguno para elegir sus legitimas autoridades y
que en la actualidad “...se encuentran autoproclamados como Junta Directiva
de ese Colegio de Abogados, los ciudadanos ERMILO DELLAN ESTABA,
RIGOBERTO ENRIQUE PATINO GOMEZ y EULIOMAR SANDOVAL
GASCON, en su condicion de Presidente, Vicepresidente y Secretario,
respectivamente, sin que haya mediado para esas designaciones proceso

electoral alguno...”. (Mayusculas de la fuente).

Que, de lo narrado, se concluye que existe una violacion flagrante de los
derechos constitucionales al sufragio y a la participacion politica, establecidos
en los articulos 63 y 70 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, por lo que el amparo constitucional ejercido debe declararse con

lugar.

Asevero que la procedencia de la accion de amparo constitucional lleva
implicita una dificultad técnica, toda vez que la actual Junta Directiva del
Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro es un “o6rgano
autoproclamado”, pues no surgié de un proceso electoral y ““...no es viable un
mandato emanado de la Sala Electoral en su sentencia ordendndoles a esa
Junta Directiva irrita que convoque a una asamblea para la designacion de la

Comision Electoral...”.

Por Ultimo, expuso que “...las unicas opciones viables para no hacer
nugatorio el eventual mandato de la Sala Electoral ordenando la convocatoria
a elecciones del Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro, es que (...)

en el dispositivo de su fallo, ordene la creacion de una Comision Electoral ad



hoc, que lleve a cabo el proceso electoral pertinente, o0 en su defecto, proceda
la Sala Electoral a convocar ella misma, en una fecha cierta, una Asamblea en
el seno del Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro, para que en ella

se designe a los miembros que conformaran la Comision Electoral...”.
i

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Corresponde ahora a esta Sala Electoral, emitir el texto integro del fallo
en la accion de amparo constitucional incoada en fecha 14 de octubre de 2021,
por el apoderado judicial de los ciudadanos José Elias Dellan Salazar, Gabriel
Antonio Herrera Narvaez, Lisandro Enrique Farifias Zacarias y Omar Ramon
Patriz Jiménez, antes identificados, en su condicion de “miembros activos del

COLEGIO DE ABOGADOS DEL ESTADO DELTA AMACURO”.

La parte accionante ejerce la referida accion contra los actuales
integrantes de la Junta Directiva del prenombrado colegio profesional, por la
presunta violacion de los derechos constitucionales a la participacion y al
sufragio previstos en los articulos 62, 63 y 70 de la Constitucion de la

Republica Bolivariana de Venezuela.

A fin de decidir la Sala observa que en el Acta levantada en fecha 14 de
junio de 2022, con ocasion de la Audiencia Oral y Publica, se dejo expresa
constancia de la incomparecencia de la parte accionada, esto es, de la Junta
Directiva “Provisional” del Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro,
por lo que en atencion al procedimiento de amparo constitucional aplicable a
la presente causa, fijado en la sentencia de la Sala Constitucional

Nro. 7 del 1° de febrero de 2000, caso: José Amado Mejia Betancourt y otros,



segun el cual la falta de comparecencia del presunto agraviante a la Audiencia
aqui indicada producira los efectos previstos en el articulo 23 de la Ley
Organica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, se

entendera que hubo aceptacién de los hechos.

Establecido lo anterior, se aprecia que la parte accionante alegé que el
Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro no ha convocado a un
proceso electoral para la eleccidon de sus autoridades “desde antes de la
promulgacion de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela” y
que las ultimas autoridades electas “renunciaron a sus cargos, quedando sin

ninguna autoridad dicho cuerpo colegiado™.

Manifesté que el dia 21 de junio de 2019, un grupo de abogados se
autoproclamo6 como “...Junta Directiva Provisional del Colegio de Abogados
del Estado Delta Amacuro, sefialando por los medios de comunicacion de la
region que ‘Las nuevas elecciones, se ocurriran cuando el Colegio de
Abogados, supere los problemas actuales y por fin se encuentre en
funcionamiento con plena normalidad, hasta tanto no habra elecciones’”.

(Sic). (Negrillas del original).

Afirm6 que tal acto de autoproclamacion es “irrito, ilegal y contrario a
todos los principios que rigen la materia en cuestion” y que hasta la fecha no
se ha convocado ningun proceso electoral para la renovacion de las
autoridades del colegio profesional en comentario, lo cual viola el derecho al
sufragio y a la participacion politica de los abogados afiliados al 6rgano

gremial.



Sobre la base de lo relatado, solicitdé que la accion de amparo
constitucional fuese declarada con lugar y que se ordenase la convocatoria de
la Asamblea General de abogados a objeto escoger la Comision Electoral, o en
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su defecto, “...se exhorte al Consejo Nacional Electoral (CNE) para que
designe una Comisién Electoral ad hoc para llevar a cabo las elecciones de los
miembros de la Junta Directiva, Tribunal Disciplinario y Fiscal del Colegio de

Abogados del Estado Delta Amacuro...”.

Asimismo, en la audiencia Oral y Publica celebrada en esta Sala el dia
14 de junio de 2022, la parte accionante reiterd que el Colegio de Abogados
del Estado Delta Amacuro tiene mas de veinte (20) afios sin convocar
elecciones a los fines de nombrar sus autoridades y que desde el afio 2019
existe una Junta Directiva que carece de legitimidad a tenor de lo establecido
en el articulo 138 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de

Venezuela, pues no surgié de un proceso electoral.

Pidio, ademas, que se suspenda a la Junta Directiva “ilegal” para que no
pueda tener influencia ni coadyuve en un venidero proceso electoral.
Igualmente, solicitd el nombramiento de una Junta Directiva ad hoc o que en
su defecto se nombre una comisién del Consejo Nacional Electoral del Estado

Delta Amacuro con el proposito de que convoque a elecciones.

Ahora bien, de la revision de las actas que conforman el expediente
judicial, se observa que la parte accionante consigné junto a la solicitud de

amparo constitucional, las documentales descritas de seguidas:

1.- Oficio Nro. ORE/DA N°002/2021 de fecha 25 de enero de 2021,

suscrito por la Directora Regional Electoral del Estado Delta Amacuro,



adscrita al Consejo Nacional Electoral (CNE), dirigido al ciudadano José Elias
Dellan, accionante en la causa bajo examen, mediante el cual dejé constancia
que “...en la Oficina Regional Electoral del Estado Delta Amacuro, no reposa
ningin documento de la delegacion gremial a la que [él] y sus afiliados
pertenecen, de igual manera le comunic[6] que tampoco h[an] recibido
solicitud para la renovacion de directiva para asesoria técnica por parte de

es[a] institucion...”. (Folio 23 del expediente). (Agregados de la Sala).

2.- Copia del articulo publicado en el diario Periodico del Delta del 21
de junio de 2021, verificado por este Organo Jurisdiccional a través de la

direccion web https://www.periodicodeldelta.com/2019/06/21/tomo-posesion-

nueva-directiva-del-colegio-de-abogados-de-delta-amacuro-fotos/, del cual se

desprende que en la misma fecha “el Colegio de Abogados de Delta Amacuro
realiz6 el acto de juramentacidon de las nuevas autoridades de este cuerpo”.

(Folios 24 y 25 del expediente).

3.- Copia del articulo publicado en la pagina web Tane Tane, verificado

por esta Sala a través de la direccion web https://www.tanetanae.com/ermilo-

dellan-es-el-nuevo-presidente-del-coleqio-de-abogados-de-delta-amacuro/, en

fecha 31 de mayo de 2019, en el cual se sefialdé que “El Colegio de Abogados
del Estado Delta Amacuro, tiene una nueva junta directiva provisional, hasta
tanto el organismo realice nuevas elecciones para conformar un equipo que
cumpla con un periodo ordinario. Las nuevas elecciones, se ocurrirdn cuando
el Colegio de Abogados, supere los problemas actuales y por fin se encuentre
funcionamiento con plena normalidad, hasta tanto no habra elecciones, y no se
conoce la posible fecha en que pueda realizarse”. (Sic). (Folios 31 y 32 del

expediente).


https://www.periodicodeldelta.com/2019/06/21/tomo-posesion-nueva-directiva-del-colegio-de-abogados-de-delta-amacuro-fotos/
https://www.periodicodeldelta.com/2019/06/21/tomo-posesion-nueva-directiva-del-colegio-de-abogados-de-delta-amacuro-fotos/
https://www.tanetanae.com/ermilo-dellan-es-el-nuevo-presidente-del-colegio-de-abogados-de-delta-amacuro/
https://www.tanetanae.com/ermilo-dellan-es-el-nuevo-presidente-del-colegio-de-abogados-de-delta-amacuro/

De la documentacion reflejada precedentemente y dada la
incomparecencia de la parte accionada, se precisa que no habiendo sido
desvirtuada la afirmacién atinente a que desde hace mas de veinte (20) afios
no se realiza un proceso de eleccion de las autoridades del Colegio de
Abogados del Estado Delta Amacuro y que quienes ocupan dichos cargos
desde el afio 2019, no lo hacen como consecuencia de la realizacion de un
proceso electoral; quedando evidenciado ademas que hasta la presente fecha
no ha habido convocatoria a elecciones en el seno de esa organizacion, esta
Sala concluye que se configura efectivamente una lesion de los derechos
constitucionales al sufragio y a la participacion en los asuntos publicos de

los accionantes. Asi se decide.

Bajo esa Optica y aras del restablecimiento de la situacion juridica
lesionada en el caso concreto, constata esta Sala que, en la Audiencia Oral y
Plblica, la parte agraviada ratificO el pedimento realizado en la medida
cautelar innominada que solicitara con la accion de amparo constitucional de
autos, relativo a “La suspension de sus cargos a los miembros
autoproclamados de la Junta Directiva, Tribunal Disciplinario y Fiscal con sus
respectivos suplentes del Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro...”.

(Sic).

En virtud de lo cual, es preciso traer a colacion el contenido del articulo

33 de la Ley de Abogados, que dispone:

“Articulo 33: Los Colegios de Abogados son corporaciones
profesionales con personeria juridica y patrimonio propio, encargados
de velar por el cumplimiento de las normas y principios de ética
profesional de sus miembros y defender los intereses de la abogacia.

Tienen, ademas, la obligacion de procurar que sus asociados se
guarden entre si el debido respeto y consideracion, observen



intachable conducta en todos sus actos publicos y privados y
contribuyan a enaltecer la profesion de la abogacia y al mejoramiento
de la doctrina, de la legislacion y de la jurisprudencia nacionales”.

Desde esa perspectiva, este Organo Jurisdiccional, con miras a
garantizar el funcionamiento del Colegio de Abogados del Estado Delta
Amacuro y salvaguardar los derechos de sus agremiados, quienes pudieran
quedar desprotegidos en la defensa de sus intereses como abogados,
considera que la Junta Directiva existente desde el afio 2019, sélo podra
ejercer labores de simple administracion hasta tanto tomen posesion las
nuevas autoridades; por ende, desestima la solicitud de la parte accionante
relativa a que sea suspendido preventivamente en sus funciones el citado

Organo colegiado. Asi se establece.

Con fundamento en los razonamientos efectuados, esta Sala Electoral
declara parcialmente con lugar la accion de amparo constitucional
interpuesta con solicitud de medida cautelar innominada, por el abogado
Lorenzo Roberto Santana, actuando con el caracter de representante judicial
de los ciudadanos José Elias Dellan Salazar, Gabriel Antonio Herrera
Narvaez, Lisandro Enrique Farifias Zacarias y Omar Ramon Patriz Jiménez,
todos supra identificados, contra los actuales miembros de la Junta Directiva
del sefialado colegio profesional “presidida ilegalmente por el ciudadano

ERMILO DELLAN ESTABA”. (Maytsculas y negrillas de la fuente).

En consecuencia, se ordena al Consejo Nacional Electoral (CNE)
conforme una comision electoral ad hoc integrada por cinco (5) funcionarios
designados de su propio seno, pudiendo ser de la Oficina Regional, dentro del
lapso de quince (15) dias habiles de la Administracion Electoral, contados a

partir desde el momento en que se haga efectiva su notificacion, destinada a



organizar y materializar el proceso electoral para renovar las autoridades del
Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro; comision que debera
instalarse en el plazo de tres (3) dias habiles de la Administracion Electoral y
luego convocar a elecciones dentro de un lapso de quince (15) dias
continuos contados a partir de su instalacion. El aludido proceso electoral
debera desarrollarse en un lapso de sesenta (60) dias continuos contados a

partir de la convocatoria.
v

DECISION

Por las razones esbozadas, esta Sala Electoral del Tribunal Supremo de
Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica por autoridad de la

Ley, declara:

1.- PARCIALMENTE CON LUGAR la accion de amparo
constitucional ejercida por el apoderado judicial de los ciudadanos JOSE
ELIAS DELLAN SALAZAR, GABRIEL ANTONIO HERRERA
NARVAEZ, LISANDRO ENRIQUE FARINAS ZACARIAS y OMAR
RAMON PATRIZ JIMENEZ, antes identificados, en su condicion de
“miembros activos del COLEGIO DE ABOGADOS DEL ESTADO DELTA
AMACURO?”, contra los actuales integrantes de la Junta Directiva del
mencionado colegio profesional, al haberse constatado la violacion de los
derechos constitucionales al sufragio y a la participacion de los agraviados,

por lo tanto:

1.1- IMPROCEDENTE la solicitud de la parte accionante

concerniente a que sea suspendida preventivamente en sus funciones la Junta



Directiva del precitado colegio profesional existente desde el afio 2019,
quienes solo podran ejercer labores de simple administracion hasta tanto

tomen posesion las nuevas autoridades.

1.2- ORDENA al Consejo Nacional Electoral (CNE) conforme una
comision electoral ad hoc integrada por cinco (5) funcionarios designados de
su propio seno, pudiendo ser de la Oficina Regional, dentro del lapso de
quince (15) dias habiles de la Administracion Electoral, contados a
partir desde el momento en que se haga efectiva su notificacion, destinada a
organizar y materializar el proceso electoral para renovar las autoridades del
Colegio de Abogados del Estado Delta Amacuro; comision que debera
instalarse en el plazo de tres (3) dias habiles de la Administracion Electoral y
luego convocar a elecciones dentro de un lapso de quince (15) dias continuos
contados a partir de su instalacion. El indicado proceso electoral debera
desarrollarse en un lapso de sesenta (60) dias continuos contados a partir de la

convocatoria.
Publiquese, registrese y comuniquese. Camplase lo ordenado.

Dada, firmada y sellada en el Salén de Despacho de la Sala Electoral
del Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a los veintidos (22) dias del mes
de junio del afio dos mil veintidds (2022). Afios 212° de la Independencia y

163° de la Federacion.

La Presidenta,



CARYSLIA BEATRIZ RODRIGUEZ RODRIGUEZ

La Vicepresidenta,

FANNY BEATRIZ MARQUEZ CORDERO

El...

...Magistrado,



INOCENCIO ANTONIO FIGUEROA ARIZALETA

Ponente

La Secretaria,

INTIANA LOPEZ PEREZ

Exp. Nro. AA70-E-2021-000045

IAFA

En veintidds (22) de junio del afio dos mil veintidés (2022), siendo la (s) dos y
cinco de la tarde (02:05 p.m), se publicé y registré la anterior Sentencia bajo el
N°060.

La Secretaria



