LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN SU NOMEBRE

EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

Ponencia de la Magistrada Doctora CARMEN MARISELA CASTRO GILLY

El 15 de agosto de 2022, la Secretaria de esta Sala de Casacion Penal dio
entrada al expediente proveniente del Tribunal Noveno de Primera Instancia en
Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del estado Lara, contentivo del
procedimiento  de EXTRADICION  PASIVA seguido al  ciudadano LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA, de nacionalidad venezolana, titular de la
cédula de identidad N° V- 13.644.937, en virtud de la Notificacion Roja distinguida
con el nimero de control A-5078/6-2022, de fecha 24 de junio de 2022, a
requerimiento de la OCN Interpol Panama, por el delito de “Contra el Orden
Econdémico en la Modalidad de Retencion Indebida de Cuotas”, previsto y

sancionado en el articulo 241 del Cadigo Penal de la Republica de Panama”.

En este mismo dia, se dio cuenta en esta Sala de Casacion Penal de
haberse recibido el expediente y, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 99
de la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia, se designé ponente a la
Magistrada Doctora CARMEN MARISELA CASTRO GILLY, quien con tal caracter

suscribe la presente decision.



DE LOS HECHOS

Los hechos que se desprenden de la solicitud realizada por la Oficina
Central Nacional (OCN) INTERPOL, de la Republica de Panam4,
mediante la Notificacion Roja distinguida con el nimero de control A-5078/6-2022,

de fecha 24 de junio de 2022, son los siguientes:

“...Se investiga la presunta comision de un delito Contra el Orden
Economico en la modalidad de Retencion Indebida de Cuotas en
contra de la empresa MASOVA S.A., la cual esta inscrita como
empleador en la Caja de Seguro Social con el nUmero patronal 80-
206-10033, cuyo representante legal es el sefior LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA.

La retencion de un monto de cuatro mil doscientos ochenta con 13
centavos (B/4,288.13)sic que corresponden a los meses de cuotas
empleado empleador de enero a julio de 2017, nunca habiendo
suscrito arreglo de pago ni se presentdé a las citaciones por el
Jjuzgado ejecutor....’(sic).

ANTECEDENTES DEL CASO

Consta en el expediente Notificacion Roja distinguida con el numero de
control A-5078/6-2022, de fecha 24 de junio de 2022, emitida por la Oficina Central
Nacional (OCN) de INTERPOL, del Gobierno de la Republica de Panama, contra
el ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA, de nacionalidad

venezolana (Adquirida), en la cual se deja constancia de lo siguiente:

“ ..ATEHORTUA VILLA, Luis Fernando



N° de control: A-5078/6-2022

Pais solicitante: Panaméa

Numero de expediente: 2022/35087

Fecha de Publicacion: 24 de junio de 2022

Ultima actualizacion: 24 de junio de 2022
PROFUGO BUSCADO PARA UN PROCESO PENAL

(...

1. DATOS DE IDENTIFICACION

(...)

Apellidos: ATEHORTUA VILLA

Nombre: Luis Fernando

Sexo: Masculino

Fecha y lugar de nacimiento: 22 de abril de 1953 — Medellin-
Colombia

Nacionalidad: Venezuela (comprobada)

Estado Civil: Casado (a)

Idiomas que habla: inglés, espafiol

Regiones/paises a donde pudiera desplazarse: Venezuela

2. CASO

Exposiciéon de los hechos

“...Se investiga la presunta comision de un delito Contra el Orden
Economico en la modalidad de Retencion Indebida de Cuotas en
contra de la empresa MASOVA S.A., la cual esta inscrita como
empleador en la Caja de Seguro Social con el numero patronal 80-
206-10033, cuyo representante legal es el sefior LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA.

La retencion de un monto de cuatro mil doscientos ochenta con 13
centavos (B/4,288.13)sic que corresponden a los meses de cuotas
empleado empleador de enero a julio de 2017, nunca habiendo
suscrito arreglo de pago ni se presenté a las citaciones por el
Jjuzgado ejecutor. ...”.

PROFUGO BUSCADO PARA UN PROCESO PENAL

ORDEN DE DETENCION O RESOLUCION JUDICIAL 1/1
Calificacion del delito: Contra el Orden Econdmico en la
modalidad de Retencion Indebida de Cuotas.

Referencias de las disposiciones de la legislacién penal que
reprimen el delito: Articulo 241 del Cddigo Penal de la Republica
de Panama

Pena méaxima aplicable: Afos: 4

Prescripcion o fecha de caducidad de la orden de
detencién: No prescribe

Orden de detencion o resolucién judicial equivalente



Numero Fecha de expedicion Expedida o dictada
por

Sinnimero 21 de marzo de 2022 Fiscalia Regional de
Panamé Oeste — Seccion de Investigacién y Seguimiento de
Causa

Firmante (nombre y apellidos): Licenciada Eughira Garcia
Cantoral

¢Dispone la Secretaria General una copia de la orden de
detencién en el idioma del pais solicitante? Si

3. MEDIDAS QUE SE DEBERAN TOMAR EN CASO DE
LOCALIZAR A ESTA PERSONA

LOCALIZAR Y DETENER CON MIRAS A SU EXTRADICION:

Se dan garantias de que se solicitara la extradicion al ser detenida
la persona, de conformidad con la legislacion nacional aplicable y
los tratados bilaterales y multilaterales pertinentes

DETENCION PREVENTIVA:

Esta solicitud debe ser tratada como una solicitud oficial de
detencion preventiva. Rogamos procedan a la detencion
preventiva, de conformidad con la legislacion nacional aplicable y
con los tratados bilaterales y multilaterales pertinentes.

Avisese inmediatamente a la OCN PANAMA (referencia de la
OCN: IP-PA-12-859-2022-ADC del 27 de mayo de 2022 y a la
Secretaria General de la OIPC-INTERPOL en caso de localizar a
esta persona....”(sic).

Segun consta en las actas que conforman el presente expediente, que en
fecha 09 de agosto de 2022, el Detective Agregado Giovanny REA, adscrito a la
Direccion de Investigaciones de INTERPOL, OCN-CARACAS, dejo constancia en

acta de investigacion penal lo siguiente:

“...En esta misma fecha siendo las 16:00 horas, encontrandome
de comision en este estado comparecidé ante este Despacho
el Detective Agregado Giovanny REA, adscrito a la Direccién de
Investigaciones Interpol, OCN-CARACAS, quién estando
debidamente juramentado y de conformidad con lo establecido en
los articulos 113, 114, 115, 116,y 153, del Cdédigo Organico
Procesal Penal, en concordancia con los
articulos 40,48,49, y 50 ordinal 1, de la Ley Organica del Servicio
de Policia de Investigacion, el Cuerpo de Investigaciones
Cientificas, Penales y Criminalisticas y el Servicio Nacional de



Medicina y Ciencias Forenses, deja constancia de la siguiente
diligencia: "En esta misma fecha, continuando con las labores de
investigacion relacionada con la Notificaciébn Roja, signada con el
namero de control A-5078/6-2022, de fecha 24-06-2022, publicada
por la Secretarla General de Interpol, a requerimiento de la Oficina
Central Nacional Panamda, por el delto de Contra el Orden
Econdmico, en la Modalidad de Retencion Indebida de Cuotas, en
contra  del ciudadano: LUIS Fernando ATEHORTUA
VILLA. Asimismo se realizaron previamente varias pesquisas
documentales, tecnoldgicas, de inteligencia y un exhaustivo
analisis telefonico, con la finalidad de ubicar, identificar y capturar
al ciudadano: LUIS Fernando ATEHORTUA VILLA, en referencia,
logrando establecer como posible sitio donde pudiese ser ubicado:
Avenida Venezuela, calle 19, parroquia Catedral, especificamente
Centro Comercial Nuevo Siglo, por lo que siendo las 14:00 horas,
se constituyd comision integrada por los funcionarios Comisario
Gonzalo INOJOSA, Supervisor del Area de Investigaciones
Interpol, Inspector Agregado Juan RODRIGUEZ, Detective Jefe
Jhonny CASTILLO, y quien suscribe, a bordo de la -unidad marca
Dodge @ RAM, modelo L200, identificada con las
placas A38DK7K, hacia la referida direccion, una vez en él lugar
plenamente Identificados como funcionarios activos de esta
prestigiosa institucion, avistamos a un ciudadano, quién reunia las
caracteristicas fisonémicas similares al ciudadano requerido por la
comision. Por lo que procedimos a abordarlo, quien luego de
identificamos como funcionarios activos de este Cuerpo de
investigaciones, adscritos a la Direccion de Investigaciones
Interpol y requerirle su documento de identidad, adujo ser y
llamarse: LUIS Femando ATEHORTUA VILLA, de nacionalidad
Venezolana (adquirida), natural de Medellin, Colombia, fecha de
nacimiento 22/04/1953, de 69 aflos de edad, estado civil soltero,
profesion u oficio Comerciante, teléfono 0424-525.7706,
residenciado en la Avenida Venezuela, calle Bracamonte,
Triangulo del Este, parroquia Catedral, edificio Santa Barbara,
piso 3, apartamento 3-D, titular y portador de la cédula de
identidad V-13.644.937, nombre de los padres: LUIS César
ATEHORTUA (fallecido) y Maria Teresa VILLA (fallecida), luego
de corroborar y determinar que se trataba de la persona requerida.
El funcionario Detective Jefe Jhonny CASTILLO, le realizé una
revision corporal amparado en el articulo 191, del Cddigo
Organico Procesal Penal, no encontrando evidencia de interés
criminalistico, Consecutivamente efectué llamada telefénica a
nuestra Direccién, a fin de verificar en el Sistema de Investigacion
e informacién Policial, los posibles registros policiales o solicitudes
gque a nivel nacional pudiera presentar el referido ciudadano,
siendo atendido por el funcionario Detective Anthony
YELAMO, quién luego de identificarme e imponerle el motivo de la



llamada y un momento de espera, inform6 que el ut supra, no
presenta Registros Policiales ni  Solicitudes Judiciales,
hasta la presente fecha, de igual manera fue verificado en el
Sistema de Busqueda Internacional 1-24/7, arrojando como
resultado que la Notificacion Roja antes descrita se encuentra
activa hastala presente fecha; Una vez finalizada Ila
comunicacién, nos retiramos del lugar, trasladandonos
conjuntamente con el detenido, hacia las instalaciones de este
Despacho, con la finalidad de proseguir con las investigaciones,
en ese mismo orden de ideas se informo sobre el procedimiento
realizado a los jefes naturales de la Direccion de Investigaciones
Interpol, quienes se dieron por notificados e indicaron que el
mismo fuese puesto a la orden del Tribunal y Fiscalia del
Ministerio Publico correspondiente. Por tal motivo el Inspector
Agregado Juan RODRIGUEZ, efectu6 llamada telefénica a la
abogado José MORENO, Fiscal en Materia Penal de Asuntos
Internacionales del Ministerio Publico, y a la abogado Efrain
ALVARADO, Fiscal Vigésimo Sexto (26°) del Ministerio Publico,
del Estado Lara, a quienes se les informé sobre del procedimiento,
dandose por notificados e indicando que el referido ciudadano,
fuese presentado en la Sala de Flagrancia del Ministerio Publico
del Circuito Judicial Penal del estado Lara, asi mismo se le leyeron
y otorgaron los Derechos Constitucionales siendo las 15:40 horas,
consagrados en el articulo 44°, 49°, de Ila Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela y el articulo 127° del
Caodigo Organico Procesal Penal. Se deja constancia que al
ciudadano en cuestidn se le otorgd el derecho a realizar una
llamada telefénica, efectuandola al numero telefénico 0414-
500.1129, perteneciente a su hijjo de nombre Andrés
ATEHORTUA, a quien le informé al respecto, dandose por
enterado de la situacion juridica en la que se encuentra. Se
consigna en la presente Acta Derechos de Imputado, debidamente
firmados, Notificacibn Roja, con el nimero de control A-5078/6-
2022, reporte del Sistema de Investigacion policial, resultado de la
medicatura forense, y planilla de resefia Unica, los cuales se
explican en su contenido, Es todo ...” (sic).

El 10 de agosto de 2022, ante el Juzgado Noveno de Primera Instancia en
Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del estado Lara, se llevo a cabo la
audiencia para especial para informar al requerido en extradicién, quien aparece
registrado en la Notificacion Roja distinguida con el nimero de control A-5078/6-
2022, de fecha 24 de junio de 2022, a requerimiento de la OCN Interpol Panama,
por encontrarse solicitado por la presunta comision del delito de “Contra el Orden



Econdémico, en la Modalidad de Retencion Indebida de Cuotas”, previsto y
sancionado en el articulo 241 del Codigo Penal de la Republica de Panama4, las
razones de su detencion; y dar inicio al procedimiento de extradicion pasiva, segun
lo dispuesto en el articulo 387 del Codigo Organico Procesal Penal, acto en el cual
el referido Juzgado de Primera Instancia en Funciones de Control, dict6 los
siguientes pronunciamientos:

“...PRIMERO: En cuanto a lo solicitado por la representante del
Ministerio Publico, este Tribunal considera procedente legalizar la
aprehension del ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA
VILLA, PASAPORTE Ne 137625585. TITULAR DE LA
CEDULA DE IDENTIDAD VENEZOLANA ADQUIRIDA) Ne V-
13.644.937 y en consecuencia se pone a la disposicion de la Sala
de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia, en virtud que
sobre el mismo recae Notificacion Roja, signada el numero de
control A-5078/6-2022, de fecha 24-06-22, publicada por la
Secretaria General de Interpol, a requerimiento de la Oficina
Central Nacional Panama, por la presunta comision del delito
CONTRA EL ORDEN ECONOMICO, EN LA MODALIDAD DE
RETENCION INDEBIDA DE CUOTAS, hasta tanto la Sala Penal
emita pronunciamiento en relacion al procedimiento de extradicion
pasiva, previsto en los articulos 386 y 387 del Codigo Orgéanico
Procesal Penal; por lo que se acuerda la inmediata remision de las
presentes actuaciones a la Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, quien continuara conociendo de la misma
conforme lo establecido en el articulo 386 del Codigo Organico
Procesal Penal. SEGUNDOQO: Se ordena mantener la medida de
detencion preventiva con fines de extradicion al ciudadano LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA. PASAPORTE
N» 137625585. TITULAR DE LA CEDULA DE IDENTIDAD
VENEZOLANA (ADQUIRIDA) Ne V-13.644.937. TERCERO: Se
acuerda oficiar al érgano aprehensor a los fines de informarle lo
aqui decidido. CUARTO: Se acuerdan las copias solicitadas por
las partes. QUINTO: SE REMITEN LAS ACTUACIONES A LA
SALA DE CASACION PENAL DEL TRIBUNAL SUPREMO DE
JUSTICIA ..."(sic).

El 15 de agosto de 2022, una vez recibido el expediente, la Secretaria de
esta Sala de Casacion Penal, libro los oficios nUmeros:



a) 757, al ciudadano Fiscal General de la Republica, Doctor Tareck
William Saab Halabi, informandole sobre el procedimiento de extradicion pasiva
seguido al ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA, para que, de
conformidad con lo establecido en el articulo 111, numeral 16, del Cdadigo
Organico Procesal Penal, y de asi estimarlo pertinente, emitiese opinion al
respecto;

b) 758, al Director de Asuntos Internacionales del Ministerio Publico,
Doctor Alvaro Cabrera, solicitandole informacion respecto de si contra el
prenombrado ciudadano cursaba alguna investigacion fiscal;

c) 759, al Director General (E) del Servicio Administrativo de Identificacion,
Migracion y Extranjeria (SAIME) del Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz, solicitandole informacion sobre los movimientos
migratorios del serial de la cédula de identidad V- 13.644.937;

d) 760, al Director General (E) del Servicio Administrativo de ldentificacion,
Migracion y Extranjeria (SAIME) del Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz, ciudadano Gustavo Adolfo Vizcaino Gil, solicitandole
informacion sobre los datos filiatorios, las huellas decadactilares, las trazas y
registros fotogréaficos del serial de la cédula de identidad V- 13.644.937;

e) 761, a la Jefa de la Divisidn de Informacion Policial del Cuerpo de
Investigaciones Cientificas, Penales y Criminalisticas, ciudadana Mary Del Valle
Vivas, requiriéndole informacion si contra el aludido ciudadano existe algun
registro policial.

En fecha 29 de septiembre de 2022, la Sala de Casacion Penal de este
Méaximo Tribunal, con ponencia de la Magistrada Doctora Carmen Marisela Castro

Gilly, dict6é sentencia N° 258, mediante la cual acordo:

“...ACUERDA NOTIFICAR a la Republica de Panama, a través
del Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores, del
término perentorio de sesenta (60) dias continuos que tiene, a
partir de su efectiva notificacion, para presentar la solicitud formal



de extradicion y la documentacion judicial necesaria, en relacién
con el procedimiento de extradicion pasiva seguido al
ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA...”

En fecha 13 de octubre de 2022, esta Sala de Casacién Penal del
Tribunal Supremo de Justicia, recibié escrito presentado por la ciudadana Maria
Carolina Moros Rodriguez, en su caracter de abogada privada, debidamente
inscrita ante el Instituto de Prevision Social del Abogado bajo el nimero 106.977,
actuando en representacion del ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA
VILLA, a los fines de consignar los siguientes documentos y solicitar:

“...Consigno en éste acto, constante de treinta (30) folios utiles,
recaudos donde se verifica que el estado requirente acordd dejar
sin efecto la ORDEN DE APREHENSION en contra de mi
representado, asi como la ALERTA ROJA a INTERPOL, y que a la
fecha LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA, honré todos los
compromisos econdmicos que tenia pendientes en la Republica
de Panama, por lo cual ya no es sujeto de ningun delito en ese
pais. Consignacion que se hace a los fines de que dichos
soportes sean agregados al expediente para que surtan los
efectos de ley; solicitando muy respetuosamente a esta Sala, que
su vez acuerde la remision a través del Ministerio del Poder
Popular para las Relaciones Exteriores, para el Consulado de
la Republica de Panama en la ciudad de Caracas, de copia
certificada de los presentes recaudos con el fin que se constate la
legalidad, utilidad, y pertinencia de estos, con miras a que las
autoridades competentes de la Republica de Panama no deban
presentar los recaudos con ocasion a la extradicion...”. (sic).

El 14 de octubre de 2022 esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, recibio via correspondencia oficio N° 861-22 de fecha 26 de
septiembre de 2022, enviado por la ciudadana FRANCIS GONCALVES, Directora
(E) de Verificacion y Registro del Servicio Administrativo de Identificacion,
Migracion y Extranjeria del Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz, mediante el cual remite los Datos Filiatorios, Copia
Certificada de la Tarjeta Alfabética, Copia Certificada del Prontuario, Print de
pantalla del Sistema Saime y Registro Fotografico del ciudadano LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA.



En fecha 20 de octubre de 2022, esta Sala de Casacion Penal del
Tribunal Supremo de Justicia recibio via correspondencia, oficio FTSJ-1-112-2022,
enviado por el abogado Luis Erison Marcano Lépez, Fiscal Primero Provisorio
Encargado del Ministerio Publico para actuar ante las Salas Plena, de Casacion y
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, mediante el cual informa que
dicha Fiscalia del Ministerio Publico se encuentra comisionada por la Direccion
General de Servicios Juridicos del Despacho del Fiscal General de la Republica,
para ejercer la representacion de la Institucion en la presente causa.

En fecha 28 de noviembre de 2022, esta Sala de Casacion Penal del
Tribunal Supremo de Justicia, recibio diligencia presentada por la ciudadana Maria
Carolina Moros Rodriguez, en su condicion de abogada privada del ciudadano
LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA, mediante la cual solicita sea
“...DECRETADA LA LIBERTAD SIN RESTRICCIONES del referido ciudadano, de
conformidad con lo previsto en los articulos 387 y 388 del Cddigo Organico
Procesal Penal...”.

En fecha 5 de diciembre de 2022, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, recibié diligencia presentada por la ciudadana Maria
Carolina Moros Rodriguez, en su condicion de abogada privada del ciudadano
LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA, mediante la cual expone: “...Consigno
en copia simple constante de un (01) folio util, comunicacién emanada del Sistema
Penal Acusatorio Oficina Judicial de Panama, suscrita por la licenciada NIDIA
SAMANIEGO, en su condicion de Directora Encargada, dirigida al ciudadano Anel
Caballero, en su condicion de Jefe Encargado Oficina de Asuntos Juridicos
Internacionales, de fecha 30 de noviembre de 2022, signada con el numero: nota
601/D0OJ-P0O/2022, por medio del cual da respuesta a la comunicacién relacionada
con la solicitud de “aprehension” y “Notificacion Roja” contra mi representado,
dejando constancia que él mismo cancel6 la deuda con la Caja de Seguro Social
de Panama...con la instruccion de dejar sin efecto la solicitud de “aprehensiéon” y
“Notificacion Roja”, la cual ratifica lo anteriormente solicitado en la presente causa,



a los fines de dar cumplimiento con el debido respeto a esta Sala, a lo dispuesto
en los articulos 387 y 388 del Cddigo Orgénico Procesal Penal...” (sic).

En fecha 6 de diciembre de 2022, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, recibio via correspondencia, oficio niumero 8319 de fecha 1°
de diciembre de 2022, enviado por la ciudadana Raquel Dayanna Diaz Vivas,
Directora del Servicio Consular Extranjero del Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Exteriores, mediante el cual informa lo siguiente: “...sirva la presente
para informar que en fecha 7 de octubre de 2022 mediante nota verbal N° 1429,
se notificdé a la Mision Diplomética panamefia acreditada ante el Gobierno
Nacional, sobre el término perentorio de (60) dias que tienen para presentar la
solicitud formal de extradicion. Asi mismo, en fecha 31 de octubre de 2022,
mediante nota verbal N° 1551 se requirid conocer si mantenian el interés con el
procedimiento de extradicion...”.

En fecha 14 de diciembre de 2022, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, recibio diligencia presentada por la ciudadana Maria Carolina
Moros Rodriguez, en su condicion de abogada privada del ciudadano LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA, ratificando la solicitud presentada en fecha 5
de diciembre de 2022, mediante la cual requiere sea Decretada la Libertad Sin
Restricciones del referido ciudadano, de conformidad con lo previsto en los
articulos 387 y 388 del Codigo Orgéanico Procesal Penal.

En fecha 10 de enero de 2022, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia recibié diligencia presentada por el abogado Domingo
Rodriguez Alvarado, actuando en defensor privado del ciudadano LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA, ratificando la solicitud presentada en fechas 5
y 14 de diciembre del 2022, mediante las cuales se solicité fuera decretada la
Libertad sin restricciones al referido ciudadano, de conformidad con lo previsto en
los articulos 387 y 388 del Cbdigo Organico Procesal Penal.



En fecha 26 de enero de 2022, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia recibié diligencia presentada por los abogados Domingo
Rodriguez Alvarado y Maria Carolina Moros Rodriguez, actuando en su condicion
de defensores privados del ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA,
mediante la cual de conformidad con lo previsto en el articulo 388 del Cédigo
Orgénico Procesal Penal, solicitan la Libertad Sin Restricciones del referido
ciudadano, asi como el archivo del expediente.

En fecha 30 de enero de 2023, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, recibié via correspondencia, oficio N° FTSJ-1-007-2023,
enviado por el abogado Luis Erison Marcano Lépez, Fiscal Primero Provisorio ( E )
del Ministerio Publico con competencia para actuar ante las Salas Plena, de
Casacion y Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, mediante el cual
remite copia simple de la comunicacion N° 190-5634 de fecha 28 de septiembre
de 2022, emanada de INTERPOL Venezuela, y recibida en la Direccién de
Asuntos Internacionales del Ministerio Publico en esa misma fecha, a través de la
cual fue enviada Comunicacién N° IP-PA-08-1576-2022/ESPITIA de fecha 22 de
septiembre de 2022, trasmitida por INTERPOL Panama, informando que las
autoridades judiciales panamefias ordenan dejar sin efecto la Orden de
Aprehension y la Notificacion Roja de INTERPOL libradas en contra del
ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA.

El 1 de febrero de 2023, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal Supremo
de Justicia, recibié diligencia presentada por la abogada Maria Carolina Moros
Rodriguez, requiriendo el pronunciamiento en relacion a las solicitudes
presentadas en fechas 5 y 14 de diciembre de 2022, mediante las cuales solicitd
se decrete la Libertad sin Restricciones del ciudadano LUIS FERNANDO
ATEHORTUA VILLA, de conformidad con lo previsto en el articulo 388 del Cédigo
Organico Procesal Penal.



En fecha 2 de febrero de 2023, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, recibié oficio signado bajo el N° 190-0612, enviado por el
Comisario General Carlos Gérate, Director General de la Policia Internacional
(Interpol), Viceministerio del Sistema Integrado de Investigacion Penal del
Ministerio del Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, mediante
el cual informa que el ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA, titular
de la cédula de identidad N° V-13.644.937, no es INTERES POR LAS
AUTORIDADES JUDICIALES PANAMENAS, asi mismo, anexé comunicacion
emitida por la Oficina Central Nacional-Interpol-Panama, segun referencia IP-PA-
08-1576-2022/ESPITIA, de fecha 22 de septiembre de 2022, y reporte impreso
certificado de la respuesta obtenida del sistema de busqueda internacional 1-24/7,
mediante el cual informa que contra el referido ciudadano aparece NEGATIVO
solicitudes Internacionales.

En fecha 6 de febrero de 2023, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, recibid diligencia presentada por la abogada Maria Carolina
Moros Rodriguez, mediante la cual solicita pronunciamiento, por parte de esta
Sala de Casacion Penal, en relacion a la solicitud de Libertad Sin Restricciones
gue fuera presentada por su persona, en reiteradas oportunidades, a favor del
ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA.

En fecha 8 de febrero de 2023, esta Sala de Casacion Penal del Tribunal
Supremo de Justicia, recibié diligencia presentada por la abogada Maria Carolina
Moros Rodriguez, mediante la cual solicita pronunciamiento, por parte de esta
Sala de Casacion Penal, en relacion a la solicitud de Libertad Sin Restricciones
gue fuera presentada por su persona, a favor del ciudadano LUIS FERNANDO
ATEHORTUA VILLA.

El 14 de febrero de 2023, se recibiod via correspondencia, oficio N° DFGR-
DAI-6-EX.P-160.2022-28-2023-1021, de fecha 11 de enero de 2023, enviado por
el abogado Alvaro Cabrera, Director de Asuntos Internacionales del Ministerio
Publico, mediante el cual remite copia simple de la comunicacién N° 190-5634 de
fecha 28 de septiembre de 2022, emanada de la Direccibn de Policia
Internacional, que a su vez hace referencia a la comunicacion signada con la



referencia IP-PA-08-1576-2022/ESPITIA de fecha 22 de septiembre de 2022,
procedente de la OCN Panam4, en la cual informan que las autoridades judiciales
de ese pais resolvieron dejar sin efecto la aprehension y la Notificacién Roja N° A-
5078/6-2022.

En fecha 16 de febrero de 2023, se recibi6é diligencia presentada por la
abogada Maria Carolina Moros Rodriguez, mediante la cual solicita
pronunciamiento, por parte de esta Sala de Casacion Penal, en relacién a la
solicitud de Libertad Sin Restricciones que fuera presentada por su persona, a
favor del ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA.

DEL PROCEDIMIENTO ANTE LA SALA

En relacion con el procedimiento de extradicion, sea esta activa o pasiva,
el Estado venezolano examina las condiciones de su procedencia con un alto
sentido de responsabilidad. Por tanto, reconoce la extradicion como una obligacion
moral, en consonancia con los principios del Derecho Internacional, reservandose
la libertad para concederla, o negarla en caso de que se contravengan los
principios de la legislacién patria o resulte contraria a la razon o la justicia.

En la Republica Bolivariana de Venezuela la extradicion se rige, a nivel
legal, por el contenido de los articulos 382, 386, 387 y 388, todos del Cddigo
Organico Procesal Penal, que delimitan tanto los principios, como el procedimiento
de extradicion. Los referidos articulos establecen:

Cddigo Organico Procesal Penal:

“Articulo 382: La extradicion se rige por lo establecido en la
Constitucibn de la Republica Bolivariana de Venezuela, los
tratados, convenios y acuerdos internacionales suscritos y
ratificados por la Republica y las normas de este titulo”.



“Articulo 386: Si un gobierno extranjero solicita la extradicion de
alguna persona que se encuentre en el territorio de la Republica
Bolivariana de Venezuela, el Poder Ejecutivo remitira la solicitud al
Tribunal Supremo de Justicia con la documentacion recibida.
Articulo 387: Si la solicitud de extradicion formulada por un
gobierno extranjero se presenta sin la documentacion judicial
necesaria, pero con el ofrecimiento de producirla después, y con la
peticibn de que mientras se produce se aprehenda al imputado o
imputada, el tribunal de control, a solicitud del Ministerio Publico,
podra ordenar, segun la gravedad, urgencia y naturaleza del caso,
la aprehension de aquel o aquella.

Una vez aprehendido o aprehendida debera ser presentado o
presentada dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes ante el
Juez o Jueza que ordend su aprehension, a los fines de ser
informado o informada acerca de los motivos de su detencion y de
los derechos que le asisten.

El tribunal de control remitird lo actuado al Tribunal Supremo de
Justicia, que sefialara el término perentorio para la presentacion
de la documentacion, que no sera mayor de sesenta dias
continuos.

El término perentorio de sesenta dias se computara desde que
conste en el respectivo expediente, la notificacion hecha por el
Ministerio con competencia en materia de relaciones exteriores, de
la detencion, al gobierno del pais requirente.

Articulo 388: Vencido el lapso al que se refiere el articulo anterior,
el Tribunal Supremo de Justicia ordenara la libertad del
aprehendido o aprehendida si no se produjo la documentacion
ofrecida, sin perjuicio de acordar nuevamente la privacion de
libertad si posteriormente recibe dicha documentacion”.

No obstante lo anterior, a los efectos de resolver sobre lo planteado, y
teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 382 de la legislacion procesal penal
venezolana, transcrita previamente, debe destacarse que tanto la Republica
Bolivariana de Venezuela como la Republica de Panama son Estados parte de la
Convenciéon Interamericana sobre Extradicion, adoptada en Caracas el 25 de
febrero de 1981, ratificada por la Republica de Panama en fecha 2 de enero de
1992 y por la Republica de Venezuela en fecha 9 de junio de 1982, publicada en
Gaceta Oficial N° 2.955, Extraordinario, del 11 de mayo de 1982.



Dicha convencidn, en sus articulos 10, 11 y 12, establece lo siguiente:

“Articulo 10. Transmisién de la solicitud

La solicitud de extradicion sera formulada por el agente
diplomético del Estado requirente, o en defecto de éste, por su
agente consular, 0 en su caso por el agente diplomético de un
tercer Estado al que este confiada, con el consentimiento del
gobierno del Estado requerido, la presentacion y proteccion de los
intereses del Estado requirente. Esa solicitud podra también ser
formulada directamente de gobierno a gobierno, segun el
procedimiento que uno y otro convengan.

Articulo 11. Documento de Prueba

1. Con la solicitud de extradicion deberan presentarse los
documentos que se expresan a continuacion, debidamente
autenticados en la forma prescrita por las leyes del Estado
requirente:

a. Copia certificada del auto de prision, de la orden de detencion u
otro documento de igual naturaleza, emanado de autoridad judicial
competente o del Ministerio Publico, asi como de los elementos de
prueba que segun la legislacion del Estado requerido sean
suficientes para aprehender y enjuiciar al reclamado. Este altimo
requisito no seréa exigible en el caso de que no esté previsto en las
leyes del Estado requirente y del Estado requerido. Cuando el
reclamado haya sido juzgado y condenado por los tribunales del
Estado requirente, bastara acompafar certificacion literal de la
sentencia ejecutoriada;

b.Texto de las disposiciones legales que tipifican y sancionan el
delito imputado, asi como de las referentes a la prescripcion de la
accion penal y de la pena.

2. Con la solicitud de extradicion deberan presentarse, ademas, la
traduccion al idioma del Estado requerido, en su caso, de los
documentos que se expresan en el parrafo anterior, asi como los
datos personales que permitan la identificacion del reclamado,
indicacion sobre su nacionalidad e, incluso, cuando sea posible,
su ubicacion dentro del territorio del Estado requerido, fotografias,
impresiones digitales o cualquier otro medio satisfactorio de
identificacion.

Articulo 12. Informacion Suplementaria 'y Asistencia Legal

1. El Estado requerido, cuando considere insuficiente la
documentacion presentada de acuerdo a lo establecido en el
articulo 11 de esta Convencion, lo hard saber lo mas pronto
posible al Estado requirente, el que debera subsanar las
omisiones o deficiencias que se hayan observado dentro del plazo



de treinta dias, en el caso de que el reclamado ya estuviere
detenido o sujeto a medidas precautorias. Si en virtud de
circunstancias especiales, el Estado requirente no pudiera dentro
del referido plazo subsanar dichas omisiones o deficiencias, podra
solicitar al Estado requerido que se prorrogue el plazo por treinta
dias.

2. El Estado requerido proveerd asistencia legal al Estado
requirente, sin costo alguno para éste, a fin de proteger los
intereses del Estado requirente ante las autoridades competentes
del Estado requerido. ...".

De las normas citadas y en atencion al criterio reiterado por la Sala en
este aspecto, se colige que los requisitos formales de procedencia que exigen los
Estados partes en la convencion de extradicion aludida son los siguientes: a) la
solicitud formal de extradicion sera concedida en virtud de un auto de arresto,
remision, acusacion o sentencia condenatoria, emanada de las autoridades
competentes; b) la documentacion sera producida en original o copia autenticada;
c) acompafada de documentos que comprueben la existencia de suficientes
elementos en el pais al cual se dirigen, que den motivo al arresto y prision del
solicitado.

Asimismo, las decisiones en las que se fundamente la solicitud de
extradicion deben indicar de manera precisa las circunstancias de lugar, modo y
tiempo del hecho investigado o establecido, las disposiciones legales aplicables al
caso Yy aquellas relativas a la prescripcion de la accion penal o de la pena.

De igual modo, la solicitud debera sefialar todos los datos que sirvan para
la identificacién plena de la persona solicitada en extradicion, incluyendo datos
filiatorios y sefias particulares correspondientes. De la misma manera, en los
casos en que las solicitudes sean emitidas en idioma distinto al espafiol, la
documentacion debera estar debidamente traducida al idioma castellano.



Es importante destacar que, si la persona requerida en extradicion es
nacional del Estado venezolano, es menester acompafar los elementos
probatorios que permitan el juzgamiento en caso de que el inculpado sea
procesado en territorio venezolano, siempre y cuando lo solicite el Estado
requirente, conforme con las pautas del encabezado del articulo 6 del Cédigo
Penal venezolano.

Ahora bien, los mencionados requisitos no son indispensables al inicio del
procedimiento, por tanto, se establecen plazos razonables para efectuar los
tramites mencionados, a tal efecto el articulo 14 de la Convencién Interamericana
sobre Extradicion, suscrita por los paises a los cuales se refiere el presente
procedimiento, establece que:

“Articulo 14. Detencion Provisional y Medidas Cautelares

1. En casos urgentes, los Estados Partes podran solicitar por
cualquiera de los medios previstos en el articulo 10 de esta
Convencion u otros medios de comunicacion, que se proceda a
detener provisionalmente a la persona reclamada judicialmente,
procesada o condenada, y a la retencibn de los objetos
concernientes al delito. La solicitud de detencion provisional
debera declarar la intencion de presentar el pedido formal para la
extradicion de la persona reclamada, hacer constar la existencia
de una orden de detencion o de un fallo condenatorio dictado
contra dicha persona por parte de una autoridad judicial y contener
la descripcion del delito. La responsabilidad que pudiera originarse
por la detencion provisional correspondera exclusivamente al
Estado que hubiera solicitado la medida.

2.El Estado requerido deberd ordenar la detencion
provisionaly en su caso la retencidbn de objetos y comunicar
inmediatamente al Estado requirente la fecha de la detencion.
3.Si__el pedido de extradicion, acompafiado de los
documentos a que hace referencia el articulo 11 de esta
Convencion, no fuese presentado dentro de los sesenta dias
contados a partir de la fecha de la detencidn provisional, de
gue trata el parrafo 1 del presente articulo, la persona
reclamada seré puesta en libertad.

4. Cumplido el plazo a que hace referencia el parrafo anterior, no
se podra solicitar nuevamente la detencion de la persona
reclamada, sino después de la presentacion de los documentos




exigidos por el articulo 11 de esta Convencion...”. (Resaltado de la
Sala).

De lo anterior, se establece que el Estado requirente puede entregar la
documentacion necesaria, dentro del término perentorio de sesenta (60) dias
continuos, que tiene a partir del dia siguiente de su notificacién efectiva o a partir
de la fecha de la detencidn provisional.

A\

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Sobre las difusiones o notificaciones rojas internacionales, la Asamblea
General de la Organizacion Internacional de Policia Criminal, denominada
INTERPOL, en Asamblea celebrada en Handi (Vietham), el 31 de octubre de
2011, a través de Resolucion AG-2011-RES-07, aprobd por unanimidad de sus
miembros, el “Reglamento de INTERPOL sobre el Tratamiento de Datos”, el cual
entro en vigencia el 1° de julio de 2012, y regula las normas de funcionamiento del
Sistema de Informacion de INTERPOL en materia de tratamiento de datos.
Puntualmente, establece en su Titulo 3, Capitulo I, todo lo concerniente a la
denominacion y el tramite de las notificaciones y difusiones, entre las que se

encuentran las notificaciones rojas.

El articulo 82 de dicho reglamento, establece como finalidad de

las notificaciones rojas, lo siguiente:

“...Las notificaciones rojas se publicaran a peticién de una Oficina
Central Nacional o de una entidad internacional dotada de
competencias en materia de investigacion y enjuiciamiento



penal para solicitar la localizacién de una persona buscada y su
detencion o limitacion de desplazamientos con miras a su
extradiciébn, entrega o aplicacion de otras medidas juridicas
similares...” (Subrayado de la Sala).

Sobre la notificacion roja como fundamento de la solicitud de detencion
con fines de extradicion ha dicho la Sala, en sentencia N° 327, de fecha 31 de

octubre de 2014, lo siguiente:

“La notificacion roja consiste en una solicitud de localizacion de
persona buscada y su detencion preventiva o0 provisional, con la
finalidad de requerir su extradicion. De lo anterior se desprende,
gue la notificacion roja contiene efectivamente una solicitud de
detencion preventiva con el compromiso de requerir la extradicion
formal, una vez localizada la persona requerida; y por tratarse de
un tramite relacionado con el proceso de extradicion, su
conocimiento corresponde a los érganos jurisdiccionales del pais
requerido, quienes en definitiva dictaminaran la procedencia o
improcedencia de dicha medida cautelar, tal como lo establece el
articulo 387 de nuestro Cédigo Organico Procesal Penal...”. (sic)

Ahora bien, para regular todo lo relativo a la extradicion, se toma en
consideracion lo establecido en los articulos 69 de la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela, y en los articulos 382, 386, 387 y 388 del

Cddigo Organico Procesal Penal, los cuales disponen lo siguiente:

Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela:

“...Articulo 69. La Republica Bolivariana de Venezuela reconoce y
garantiza el derecho de asilo y refugio.
Se prohibe la extradicion de venezolanos y venezolanas...”.



El Cédigo Orgénico Procesal Penal, contiene lo siguiente:
“...Fuentes

Articulo 382. La extradicion se rige por lo establecido en la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, los
tratados, convenios y acuerdos internacionales suscritos vy
ratificados por la Republica y las normas de este titulo”.

(...Omissis...)
Extradicion Pasiva.

Articulo 386. Si un gobierno extranjero solicita la extradicién de
alguna persona que se encuentre en el territorio de la Republica
Bolivariana de Venezuela, el Poder Ejecutivo remitira la solicitud al
Tribunal Supremo de Justicia con la documentacion recibida.

Medida Cautelar.

Articulo 387.Si la solicitud de extradicion formulada por un
gobierno extranjero se presenta sin la documentacion judicial
necesaria, pero con el ofrecimiento de producirla después, y con la
peticion de que mientras se produce se aprehenda al imputado o
imputada, el tribunal de control, a solicitud del Ministerio Publico,
podra ordenar, segun la gravedad, urgencia y naturaleza del caso,
la aprehension de aquel o aquella.

Una vez aprehendido o aprehendida deberad ser presentado o
presentada dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes ante el
Juez o Jueza que ordend su aprehension, a los fines de ser
informado o informada acerca de los motivos de su detencion y de
los derechos que le asisten.

El tribunal de control remitira lo actuado al Tribunal Supremo de
Justicia, que sefalara el término perentorio para la presentacion
de la documentacion, que no sera mayor de sesenta dias
continuos.

El término perentorio de sesenta dias se computara desde que
conste en el respectivo expediente, la notificacion hecha por el
Ministerio con competencia en materia de relaciones exteriores, de
la detencidn, al gobierno del pais requirente.

Libertad del Aprehendido.

Articulo 388. Vencido el lapso al que se refiere el articulo anterior,
el Tribunal Supremo de Justicia ordenarda la libertad del
aprehendido o aprehendida si no se produjo la documentacion
ofrecida, sin perjuicio de acordar nuevamente la privacion de
libertad si posteriormente recibe dicha documentacion...”.



Se desprenden de la normativa transcrita, los requisitos que debe
cumplir la solicitud de extradicion pasiva, de conformidad con la legislacién penal
de la Republica Bolivariana de Venezuela.

No obstante, a los efectos de resolver sobre lo anteriormente planteado,
debe destacarse y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 382 eiusdem,
gue tanto la Republica Bolivariana de Venezuela como la Republica de Panama,
son Estados Parte de la Convencion Interamericana sobre Extradicion, suscrita y
ratificada ante la Organizacion de Estados Americanos por ambas Naciones, en

fechas 4 de octubre de 1982 y 28 de febrero de 1992, respectivamente.

Dicha Convencion, en sus articulos 10, 11y 12, establece lo siguiente:

“Articulo 10

Transmision de la solicitud

La solicitud de extradicion sera formulada por el agente
diplomatico del Estado requirente, o en defecto de éste, por su
agente consular, o en su caso por el agente diplomatico de un
tercer Estado al que este confiada, con el consentimiento del
gobierno del Estado requerido, la presentacion y proteccion de los
intereses del Estado requirente. Esa solicitud podra también ser
formulada directamente de gobierno a gobierno, segun el
procedimiento que uno y otro convengan.”.

“Articulo 11

Documento de Prueba

1. Con la solicitud de extradicion deberan presentarse los
documentos que se expresan a continuacién, debidamente
autenticados en la forma prescrita por las leyes del Estado
requirente:



a. Copia certificada del auto de prision, de la orden de detencion u
otro documento de igual naturaleza, emanado de autoridad judicial
competente o del Ministerio Pablico, asi como de los elementos de
prueba que segun la legislacion del Estado requerido sean
suficientes para aprehender y enjuiciar al reclamado. Este ultimo
requisito no sera exigible en el caso de que no esté previsto en las
leyes del Estado requirente y del Estado requerido. Cuando el
reclamado haya sido juzgado y condenado por los tribunales del
Estado requirente, bastara acompafar certificacion literal de la
sentencia ejecutoriada;

b. Texto de las disposiciones legales que tipifican y sancionan el
delito imputado, asi como de las referentes a la prescripcion de la
accion penal y de la pena.

2. Con la solicitud de extradicion deberan presentarse, ademas, la
traduccion al idioma del Estado requerido, en su caso, de los
documentos que se expresan en el parrafo anterior, asi como los
datos personales que permitan la identificacion del reclamado,
indicacion sobre su nacionalidad e, incluso, cuando sea posible,
su ubicacion dentro del territorio del Estado requerido, fotografias,
impresiones digitales o cualquier otro medio satisfactorio de
identificacion.”.

“Articulo 12

Informacion Suplementaria y Asistencia Legal

1. El Estado requerido, cuando considere insuficiente la
documentacion presentada de acuerdo a lo establecido en el
articulo 11 de esta Convencion, lo hard saber lo mas pronto
posible al Estado requirente, el que debera subsanar las
omisiones o deficiencias que se hayan observado dentro del plazo
de treinta dias, en el caso de que el reclamado ya estuviere
detenido o sujeto a medidas precautorias. Si en virtud de
circunstancias especiales, el Estado requirente no pudiera dentro
del referido plazo subsanar dichas omisiones o deficiencias, podra
solicitar al Estado requerido que se prorrogue el plazo por treinta
dias.

2. ElI Estado requerido proveera asistencia legal al Estado
requirente, sin costo alguno para éste, a fin de proteger los
intereses del Estado requirente ante las autoridades competentes
del Estado requerido.”.

Se observa en las disposiciones transcritas que los Estados Parte, de la
Convencion referida, establecieron los requisitos formales que debe cumplir la

solicitud de extradicion.



Al respecto acordaron, como lo dispone el articulo 11, que la solicitud formal,
debe acompafiarse, con la copia certificada del auto de prision, de la orden de
detencion u otro documento de igual naturaleza, emanado de la autoridad judicial
competente o del Ministerio Publico, con los elementos de prueba que segun la
legislacion del Estado requerido sean suficientes para aprehender y enjuiciar al
reclamado o la certificacion literal de la sentencia ejecutoriada, el texto de las
disposiciones legales que tipifican y sancionan el delito imputado, asi como de las
referentes a la prescripcion de la accién penal y de la pena.

Como lo dispone la norma in comento, con la mencionada solicitud, deben
presentarse, ademas, la traduccion al idioma del Estado requerido, en su caso, de
dichos documentos, asi como los datos personales que permitan la identificacion
del reclamado, indicacidén sobre su nacionalidad e, incluso, cuando sea posible, su
ubicacion dentro del territorio del Estado requerido, fotografias, impresiones

digitales o cualquier otro medio satisfactorio de identificacion.

En dicho sentido, en el articulo 14 de la Convencion Interamericana sobre
Extradicién, suscrita por los paises a los cuales se refiere el presente

procedimiento, se establece que:

“Articulo 14

Detencion Provisional y Medidas Cautelares

1. En casos urgentes, los Estados Partes podran solicitar por
cualguiera de los medios previstos en el articulo 10 de esta
Convencion u otros medios de comunicacion, que se proceda a
detener provisionalmente a la persona reclamada judicialmente,
procesada o0 condenada, y a la retencion de los objetos
concernientes al delito. La solicitud de detencién provisional
debera declarar la intencion de presentar el pedido formal para la



extradicion de la persona reclamada, hacer constar la existencia
de una orden de detencion o de un fallo condenatorio dictado
contra dicha persona por parte de una autoridad judicial y contener
la descripcion del delito. La responsabilidad que pudiera originarse
por la detencidon provisional correspondera exclusivamente al
Estado que hubiera solicitado la medida.

2. El _Estado requerido deberd ordenar la detencidn
provisional y en su caso la retencién de objetos y comunicar
inmediatamente al Estado requirente la fecha de la detencion.
3.Si__el pedido de extradicién, acompafiado de los
documentos a que hace referencia el articulo 11 de esta
Convencidn, no fuese presentado dentro de los sesenta dias
contados a partir de la fecha de la detencidén provisional, de
gue trata el parrafo 1 del presente articulo, la persona
reclamada sera puesta en libertad.

4. Cumplido el plazo a que hace referencia el parrafo anterior, no
se podra solicitar nuevamente la detencion de la persona
reclamada, sino después de la presentacion de los documentos
exigidos por el articulo 11 de esta Convencion.”. (Resaltado de
esta Sala)

Visto lo anterior resulta imperante sefalar, que en el Convenio citado,
suscrito por la Republica de Panama (Requirente) y la Republica Bolivariana de
Venezuela (Requerido), ambos Estados acordaron que la solicitud de extradicion
formulada por un gobierno extranjero debe presentarse acompafiada de la

documentacion judicial necesaria.

En tal sentido, cuando se trata de personas privadas de libertad atendiendo a
una Notificacion Roja Internacional con fines de extradicion, corresponde a esta
Sala de Casacion Penal, fijar el lapso para que el pais interesado presente la
solicitud formal de extradicion con la documentacién judicial necesaria, con el

objeto de pronunciarse sobre la procedencia o no de lo solicitado.

Producto de lo indicado, en el caso de especie, mediante decisién N° 258 de
fecha 29 de septiembre de 2022, esta Sala de Casacion Penal, en la respectiva

dispositiva ordena:



“En razdn de lo anterior, la Sala considera que lo ajustado
a Derecho es NOTIFICAR a la Republica de Panama, a través del
Ministerio del Poder Popular para Relaciones Exteriores, del
término perentorio de sesenta (60) dias continuos que tiene, a
partir de su efectiva notificacion, para presentar la solicitud formal
de extradicion y la documentacion judicial necesaria, en relacion
con el procedimiento de extradicion pasiva seguido al
ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA...”

Como se desprende de lo actuado, en cumplimiento de lo ordenado por la
Sala en la decision transcrita, la Secretaria de la Sala de Casacion Penal,
mediante oficio N° 996 de fecha 29 de septiembre de 2022, remitié al Director
General (E) de la Oficina de Relaciones Consulares del Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Exteriores, ciudadano Christians Eduardo Sanchez
Oloyola, copia certificada de la aludida sentencia de la Sala para que cumpliera
con notificar al Gobierno de la Republica de Panama (Estado Requirente), el lapso
de sesenta (60) dias continuos, que tenia a partir de su efectiva notificacion,
concedido por la Republica Bolivariana de Venezuela (Estado Requerido), para la
presentacion formal de la solicitud de extradicion pasiva y la consignacion de la

documentacion relativa judicial que la sustenta.

Precis6 la Sala en dicha oportunidad, “...debiendo especificarse que, en
caso de no ser presentada la documentacion requerida en dicho lapso, se
ordenara la libertad sin restricciones del mencionado ciudadano. Todo lo anterior
conforme con lo establecido en los articulos 387 y 388 del Cddigo Organico
Procesal Penal, en relacion con los articulos 11 y 14 ambos de la Convencion
Interamericana sobre Extradicion, adoptada en Caracas el 25 de febrero de 1981,
ratificada por la Republica de Panama en fecha 2 de enero de 1992 y por la
Republica de Venezuela en fecha 9 de junio de 1982, publicada en Gaceta Oficial
N° 2.955, Extraordinario, del 11 de mayo de 1982”.



Visto lo anterior, se constata en el procedimiento objeto del presente fallo,
gue habiendo transcurrido el lapso de sesenta (60) dias continuos otorgados por la
Republica Bolivariana de Venezuela a la Republica de Panaméa para cumplir con
dicho requisito, no consta en autos la solicitud formal de extradicion pasiva del
ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA ni la documentacion judicial
qgue la sustente, como lo dispone el articulo 387 del Cddigo Organico Procesal

Penal.

Como se verifica en los autos, no ha sido remitida a esta Sala de Casacion
Penal la documentacion judicial que sustente dicha peticion, la cual resulta
necesaria para examinar los requisitos de fondo que en materia de derecho
interno e internacional rigen en materia de extradicion. Documentacion que debio
ser consignada, como fue ordenado en la decision N° 258 del 29 de
septiembre de 2022, emanada de esta Sala, dentro del término de sesenta (60)
dias continuos (contados a partir del dia siguiente al de su respectiva notificacion),
conforme con lo dispuesto en el articulo 14 de la Convencidn Interamericana sobre
Extradicion, suscrita por los gobiernos en referencia, razon por la cual, lo
procedente es ARCHIVAR las actuaciones relativas al presente procedimiento de
extradicion iniciado con motivo de la solicitud efectuada por las autoridades
judiciales del Gobierno de la Republica de Panama en contra del ciudadano LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA, de nacionalidad venezolana, titular de la
cédula de identidad N° V- 13.644.937.

Aunado a ello, es imperativo sefialar que, en fecha 30 de enero de 2023,
esta Sala de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia, recibid via
correspondencia, oficio N° FTSJ-1-007-2023, enviado por el abogado Luis Erison
Marcano Lépez, Fiscal Primero Provisorio ( E ) del Ministerio Publico con
competencia para actuar ante las Salas Plena, de Casacion y Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, mediante el cual remite copia simple de la
comunicacion N° 190-5634 de fecha 28 de septiembre de 2022, emanada de
INTERPOL Venezuela, y recibida en la Direccion de Asuntos Internacionales del
Ministerio Publico en esa misma fecha, a través de la cual fue enviada
Comunicacion N° IP-PA-08-1576-2022/ESPITIA de fecha 22 de septiembre de



2022, trasmitida por INTERPOL Panama, informando que las autoridades
judiciales panamefias ordenan dejar sin efecto la Orden de Aprehension y la
Notificacion Roja de INTERPOL libradas en contra del ciudadano LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA. Evidencidndose en consecuencia, la pérdida
del interés por parte de la Republica de Panama, de juzgar al requerido en
extradicion.

Siendo ello asi, esta Sala de Casacion Penal deberia ordenar el
levantamiento de la medida de coercién personal y decretar la libertad sin
restricciones del ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA, sin
embargo, visto que en las actuaciones que conforman el presente procedimiento,
consta que, para el momento en el cual se practicd la aprehension del
prenombrado ciudadano, este fue presentado como imputado ante el Tribunal
Noveno de Primera Instancia en funcion de Control del Circuito Judicial Penal del
estado Lara, en virtud de la presunta comision del delito de “Contra el Orden
Econémico, en la Modalidad de Retencion Indebida de Cuotas”, previsto y
sancionado en el articulo 241 del Cédigo Penal de la Republica de Panama,
constando, ademas, que el referido o6rgano jurisdiccional acordd, entre otros
pronunciamientos, proseguir la investigacion del referido delito contenido en el
expediente signado con el alfanumérico (de su nomenclatura) N° 9°C-2022-
000938 “(...) ordena la remision del presente asunto con detenido a la Sala Penal
del Tribunal Supremo de Justicia, a los fines de la Extradicion Pasiva, todo
conforme a lo previsto en el articulo 386 del Codigo Orgéanico Procesal Penal, asi
como mantener la Medida Judicial Preventiva Privativa de Libertad del
ciudadano (...)” es la razén por la cual, esta Sala de Casacién Penal ordena que
el ciudadano, LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA quede, en calidad de
detenido, a disposicién del mencionado Juzgado Noveno de Primera Instancia en
Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del estado Lara, a los fines que
se proceda, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes, luego de recibida
la presente sentencia, a convocar una audiencia, previa citacion del Ministerio

Publico, y provisto de defensa, con la finalidad de verificar la situacion juridica del



ciudadano previamente mencionado, y se decida sobre el mantenimiento o no de

la medida judicial privativa de libertad que recae sobre el mismo. Asi se decide.

De igual modo, esta Sala de Casacion Penal acuerda mantener la medida
privativa de libertad del ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA, y
decreta el archivo del expediente contentivo del presente procedimiento de
extradicion. Asi se declara

Vv

DECISION

Por las razones expuestas, el Tribunal Supremo de Justicia, en Sala de
Casacion Penal, administrando justicia en nombre de la Republica Bolivariana de

Venezuela y por autoridad de la ley, dicta los pronunciamientos siguientes:

PRIMERO: ORDENA colocar a disposicion del Tribunal Noveno de
Primera Instancia en Funciones de Control del Circuito Judicial Penal del estado
Lara, al ciudadano LUIS FERNANDO ATEHORTUA VILLA , a los fines que se
proceda, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes luego de recibida la
presente sentencia, a convocar una audiencia, previa citacion del Ministerio
Puablico, y provisto de defensa, con la finalidad de verificar la situacion juridica del
ciudadano previamente mencionado, y se decida sobre el mantenimiento o no de

la medida judicial privativa de libertad que recae sobre el mismo.

SEGUNDO: DECRETA el ARCHIVO DEL EXPEDIENTE contentivo de la
solicitud de detencion preventiva, con fines de extradicién del ciudadano LUIS
FERNANDO ATEHORTUA VILLA, de nacionalidad venezolana, titular de la
cédula de identidad N° V- 13.644.937, por el Gobierno de la Republica de

Panama.



Publiquese, registrese, oficiese lo conducente. Archivese el expediente.

Dada, firmada y sellada en el Salon de Audiencias del Tribunal Supremo de
Justicia, en Sala de Casacion Penal, en Caracas, a los nueve (9) dias del mes de
marzo de dos mil veintitrés (2023). Afios: 212° de la Independencia y 164° de la
Federacion.

La Magistrada Presidenta,

ELSA JANETH GOMEZ MORENO

La Magistrada Vicepresidenta, El Magistrado,



CARMEN MARISELA CASTRO GILLY MAIKEL JOSE MORENO
PEREZ Ponente

La Secretaria,

ANA YAKELINE CONCEPCION DE GARCIA
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