Magistrada Ponente Doctora ELSA JANETH GOMEZ MORENO

En fecha 27 de septiembre de 2023, se recibi6 en la Secretaria de la Sala de Casacion
Penal del Tribunal Supremo de Justicia, el expediente contentivo del Recurso de Casacién
interpuesto por las abogadas Yessy Carolina Acosta Lépez, Maribel Amatima, Fiscales Auxiliares
Nonagésimas Primeras del Ministerio Publico a Nivel Nacional en materia Indigena, y por el
abogado Leonardo Lopez, Fiscal Auxiliar Cuarto del Ministerio Publico en materia de Derechos
Humanos y Ejecucion de Sentencias de la Circunscripcion Judicial del estado Amazonas, contra la
decision de fecha 3 de abril de 2023, emitida por la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial
Penal Fronterizo del estado Amazonas, en la cual declar6 Sin Lugar el Recurso de Apelacion de
Auto, y confirmd la decisidn dictada por el Tribunal Primero de Primera Instancia Estadal en
funciones de Control de ese Circuito Judicial Penal Fronterizo, en fecha 17 de enero de 2023 y
fundamentada en fecha 30 de enero de 2023, en la causa seguida al ciudadano FREDDY
ENRIQUE CASTRO FERNANDEZ, por la presunta comision de los delitos de TRATOS
INHUMANOS O DEGRADANTES, previsto y sancionado en el articulo 21 de la Ley Especial para
Prevenir y Sancionar la Tortura y Otros Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes, y ABUSO DE
AUTORIDAD, previsto y sancionado en el articulo 203 del Cddigo Penal, en perjuicio del
ciudadano ALFREDO TORREALBA SIFONTES, y se confirma el SOBRESEIMIENTO DE LA
CAUSA, de conformidad con el articulo 300.1 segundo supuesto del Cédigo Orgénico Procesal
Penal, en relacion al 313.3 ejusdem.

En la misma fecha (27 de septiembre de 2023), se dio cuenta en la Sala de Casacién
Penal del recibo del presente expediente, asignandosele el alfanumérico N° AA30-P-2023-
000385, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 99 de la Ley Organica del Tribunal Supremo
de Justicia, fue asignada la ponencia a la Magistrada Doctora ELSA JANETH GOMEZ MORENO,
quien con tal caracter suscribe el presente fallo.

DE LA COMPETENCIA

Previo a cualquier pronunciamiento, le corresponde a la Sala de Casacion Penal del
Tribunal Supremo de Justicia, determinar su competencia para conocer del presente recurso de
casacion y, en tal sentido, observa:

A primo tempore, la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, como
instrumento juridico de normas supremas, en su Titulo V “De la Organizacion del Poder Publico
Nacional’, Capitulo Ill “Del Poder Judicial y del Sistema de Justicia’, Seccion Segunda “Del
Tribunal Supremo de Justicia”, dispone en su articulo 266, numeral 8, lo siguiente:

“...Articulo 266. Son atribuciones del Tribunal Supremo de Justicia:

()

8. Conocer del recurso de casacion. ...".



Igualmente, la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia, en lo referido a las
facultades y atribuciones de cada una de las Salas que integran este Maximo Tribunal, de manera
concreta, respecto a la Sala de Casacion Penal, en su Titulo | “Competencias y Atribuciones del
Tribunal Supremo de Justicia”, Capitulo | “De las competencias de las Salas del Tribunal Supremo
de Justicia”, articulo 29, numeral 2, establece:

“Competencias de la Sala Penal.

Articulo 29. Son competencias de la Sala Penal del Tribunal Supremo de
Justicia:

2. Conocer los recursos de casacion y cualesquiera otros cuya competencia le
atribuyan las leyes, en materia penal. ...".

De acuerdo con el contenido de las normas juridicas parcialmente transcritas, se
determina que corresponde a la Sala de Casaciéon Penal, el conocimiento de los recursos de
casacion que en materia penal se ejerzan en contra de las decisiones de los tribunales penales de
segunda instancia; en consecuencia, la Sala determina su competencia para conocer del presente
asunto.

DE LOS HECHOS

Los hechos acreditados por la Fiscalia Nonagésima Primera del Ministerio Publico a
Nivel Nacional con competencia Plena en materia Indigena y la Fiscalia Cuarta del Ministerio
Publico de la Circunscripcion Judicial del estado Amazonas, son los descritos en el acto
conclusivo -acusacion formal-, siendo estos los siguientes:

“.. Del resultado de la investigacion se logro determinar con certeza la
participacion del imputado en el hecho que hoy nos ocupa, el cual tuvo su
génesis a través de una denuncia realizada por el ciudadano Isidro Torrealba
de fecha 06 de junio de 2018, ante la Fiscalia Superior del estado Amazonas.

En este sentido, se tiene conocimiento en fecha 10 de Febrero de 2018, el
ciudadano ALFREDO TORREALBA SIFONTES, titular de la cédula de
identidad N.° 18.505.685 teniente activo para el momento; en compafia del
comandante FREDDY ENRIQUE CASTRO FERNANDEZ, quien para la fecha
se desempefiaba como Comandante del 52 Brigada de Infanteria de Selva
"Cnel. Manuel Arevalo’, se trasladd hasta su dependencia militar en virtud de el
llamado que le hiciera el General Tito Urdaneta comandante de la 52 Brigada
de Infanteria de Selva; al llegar a! lugar el General se levanta de su silla y le da
un golpe en el pecho a su subalterno Teniente Alfredo Torrealba, quien se
levanta nuevamente, le son puestas las esposas y se le informa que iba a
quedar detenido por el delito de Desercién, por lo que es conducido a el
comando de la 521 Brigada de Infanteria de Selva General en Jefe Rafael
Urdaneta, donde fue recluido por el Comandante Castro Fernandez Freddy; el
cual no le permite bafiarse, comunicarse con sus familiares y abogado y a su
vez se le prohibe la visita de los mismos. Es importante sefialar, que al
momento de la detencion del ciudadano Alfredo Torrealba el mismo le present
a su superior inmediato una carpeta contentiva de sus reposos médicos e
informes médicos, donde se deja constancia que para el momento a victima
se encontraba mal de salud presentando Litiasis Renal Derecho y Edema
Perivesicular’, a pesar de ello le fue prohibido por parte del Comandante



Castro Fernandez Freddy el tratamiento que era llevado por los familiares del
ciudadano; asi como también los alimentos durante el tiempo que fue recluido
en ese comando, el cual se alimentaba por lo poco que le pasaban a
escondidas sus compafieros del comando.

En fecha 14 de Febrero de 2018, con todas las medidas de seguridad es
sacado y llevado a el Cuerpo de Investigaciones Cientificas Penales y
Criminalisticas, especificamente el area de Medicatura forense de Puerto
Ayacucho, para que fuera evaluado por la médico le guardia; para el momento
la Dra. Ana Jiménez Médico Forense, quien corrobora de acuerdo a los
examenes médicos presentado por el ciudadano que el mismo presentaba
LITIASIS RENAL DERECHO Y EDEMA PERIVESICULAR; resultado que fue
remitido a el Comandante Castro Fernandez Freddy bajo N.° DG-DEMF-110-
2018, quien aun asi insiste en prohibir el paso de los medicamentos y
alimentos a el ciudadano Alfredo Torrealba. Posteriormente, se le practico a la
victima Alfredo Torrealba, evaluacion psicoldgica el cual indico ' TRASTORNO
DE ESTRES POST-TRAUMATICO F43.1", en virtud de los hechos vividos
durante su detencion, bajo estas condiciones fue puesto a la orden del Tribunal
Octavo Militar de esta Circunscripcion Judicial, quien ordena su traslado al
centro de detencion preventivo de Ramo Verde como centro de reclusion hasta
la culminacion de la etapa investigativa y posterior presentacion del acto
conclusivo; en este lugar es objeto de acoso sexual y maltratos por parte de
los privados de libertad de la celda en que se encontraba el ciudadano; quien a
Su vez se encontraba muy mal de salud.

Luego de dos meses detenido en ese centro de reclusion, es trasladado
nuevamente a el Estado Amazonas, a los fines de que se le realice audiencia
preliminar en la causa que se le estaba siguiendo; al momento de conversar
con el juez octavo militar, le informé que al no admitir los hechos seria
trasladado nuevamente a Ramo Verde; en virtud a ello toma la decision de
admitir por el delito de desercion; toda vez que para el momento el ciudadano
Alfredo Torrealba se encontraba muy mal de salud y tenia temor de volver a la
celda donde fue objeto de malos tratos por parte de los privados de libertad;
por lo que admite los hechos por el delito de desercion y es condenado a
cumplir la pena de un afio y seis meses de prision...” (sic). [Mayusculas y
negrillas del texto].

DE LOS ANTECEDENTES

De las actuaciones contenidas en el expediente, se pudo constatar el iter procesal de la
siguiente manera:

En fecha 13 de noviembre de 2022, la Fiscalia Nonagésima Primera del Ministerio
Publico a Nivel Nacional en Materia Indigena y la Fiscalia Cuarta del Ministerio Publico de la
Circunscripcion Judicial del estado Amazonas, presentaron escrito formal de acusacion contra el
ciudadano FREDDY ENRIQUE CASTRO FERNANDEZ, por la presunta comisién de los delitos de
“...TRATOS INHUMANOS O DEGRADANTES, previsto y sancionado en el articulo 21 de la Ley
Especial para Prevenir y sancionar la Tortura y Otros Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes, y
Abuso de Autoridad, previsto y sancionado en el articulo 203 del Cédigo Penal, en perjuicio de la
victima ALFREDO TORREALBA SIFONTES...” (sic) [Mayusculas y negrillas del texto].

Luego el 21 de noviembre de 2022, el Tribunal Primero de Primera Instancia Estadal y
Municipal en funcion de Control del Circuito Judicial Penal Fronterizo del estado Amazonas, dicté
auto, acordando fijar el acto de la audiencia preliminar de conformidad con lo previsto en el



articulo 309 del Codigo Organico Procesal Penal, y en fecha 17 de enero de 2023, realizé la
audiencia preliminar; oportunidad en la cual dict6 el siguiente pronunciamiento, “... PRIMERO: en
gjercicio del control formal y material sobre el escrito acusatorio presentado, efectuada como ha
sido la revision exhaustiva del mismo asi como de los elementos de conviccion que lo sustentan y
elementos de prueba promovidos, se concatena con la exposicion realizada por la Fiscal del
Ministerio Publico en esta audiencia, asimismo escuchados y ponderados los alegatos esgrimidos
por el Defensor Privada ABG. Jorge quia este Tribunal de Control a luz del derecho aplicable al
caso bajo examen, DESESTIMA la acusacion Fiscal interpuesta en contra de los ciudadanos
FREDDY ENRIQUE CASTRO FERNANDEZ (...) por la presunta comision de los delitos de
TRATO INHUMANOS Y DEGRADANTES, previsto y sancionado en el articulo 21 de la Ley
Especial para Prevenir y sancionar la Tortura Crueles, Inhumanos y Degradantes y el delito de
ABUSO GENERICO DE FUNCIONES, previsto y sancionado en el articulo 203 del Cédigo Penal,
en perjuicio del ciudadano ALFREDO TORREALBA SIFONTES (VICTIMA), toda vez que del
cumulo de elementos que la sustentan no se desprende fundamento serio para e enjuiciamiento
del acusado ut supra identificado y en consecuencia, se decreta la libertad sin restricciones, y en
secuela, se decreta e/ SOBRESEIMIENTO DE LA CAUSA, de conformidad con el articulo 300.1
segundo supuesto del Cédigo Orgéanico Procesal Penal, en relacién al 313.3 ejusdem...”. (sic)
[Mayusculas y negrillas del texto].

Asi mismo, el 30 de enero de 2023, el Tribunal Primero de Primera Instancia Estadal y
Municipal en funcién de Control del Circuito Judicial Penal Fronterizo del estado Amazonas,
publico el texto integro de la sentencia.

Posteriormente, el 10 de febrero de 2023, la Fiscalia Nonagésima Primera del Ministerio
Publico a Nivel Nacional en materia Indigena y la Fiscalia Cuarta del Ministerio Publico de la
Circunscripcion Judicial del estado Amazonas, presentaron Recurso de Apelacion de Autos, de
conformidad con lo establecido en el articulo 439, numerales 1y 5, del Codigo Organico Procesal
Penal.

En fecha 22 de febrero de 2023, el abogado José Gregorio Jorge Guia, defensor privado
del ciudadano FREDDY ENRIQUE CASTRO FERNANDEZ, dio contestacion al Recurso de
Apelacion de Autos, presentado.

Ulteriormente, el 10 de marzo de 2023, conocié del relatado recurso, la Corte de
Apelaciones del Circuito Judicial Penal Fronterizo del estado Amazonas.

El 15 de marzo de 2023, el Tribunal Colegiado, admitié el Recurso de Apelacion de
Autos, y en fecha 3 de abril de 2023, declaré Sin Lugar dicho recurso, confirmando el fallo de la
Primera Instancia, acordando notificar a las partes de la presente decision.

De igual manera, el 10 de abril de 2023, se dio por notificado de forma cierta y efectiva
la Defensa Privada.

En fecha 11 de abril de 2023, se dio por notificado de forma cierta y efectiva el Ministerio
Publico.



En fecha 13 de abril de 2023, se dio por notificado el acusado FREDDY ENRIQUE
CASTRO FERNANDEZ.

En fecha 18 de abril de 2023, las abogadas Yessy Carolina Acosta Lopez y Maribel
Amatima, Fiscales Auxiliares Nonagésimas Primeras del Ministerio Publico a Nivel Nacional en
materia Indigena, y el abogado Leonardo Lopez, Fiscal Auxiliar Cuarto en materia de Derechos
Humanos y Ejecucion de Sentencias de la Circunscripcion Judicial del estado Amazonas,
plantearon Recurso de Casacion. La Defensa Privada, no dio contestacion al Recurso de
Casacion.

Finalmente, el 27 de septiembre de 2023, fue recibido en la Secretaria de la Sala de
Casacion Penal el expediente contentivo del recurso de casacion interpuesto, dandosele entrada
en esa misma fecha.

DEL RECURSO_DE CASACION

El Recurso de Casacion, es un medio de impugnacion de caracter extraordinario, regido
por disposiciones legales establecidas en el Codigo Organico Procesal Penal, que exige para su
interposicién y admisibilidad una serie de requisitos legales de obligatorio cumplimiento.

En efecto, el Libro Cuarto, “De los Recursos”, Titulo |, del Cédigo Organico Procesal
Penal, establece en sus articulos 423 y 424, las disposiciones generales que rigen la interposicién
de todo recurso.

Asi pues, el articulo 423, consagra el principio de impugnabilidad objetiva, el cual
dispone que las decisiones judiciales solo sean recurribles por los medios y en los casos
expresamente establecidos.

Por su parte, el articulo 424, sefiala que contra las decisiones judiciales podran recurrir
las partes a quienes la Ley les reconozca expresamente ese derecho.

Ahora bien, especificamente en cuanto al recurso extraordinario de casacion, el Libro
Cuarto, “De los Recursos’, Titulo IV, “DEL RECURSO DE CASACION’, del citado texto adjetivo
penal, dispone en los articulos 451, 452 y 454, cuales son las decisiones recurribles en casacion,
los motivos que lo hacen procedente y el procedimiento a seguir para su interposicion, de la
siguiente manera:

“Articulo 451. El Recurso de Casacion solo podra ser interpuesto en contra de
las sentencias de las cortes de apelaciones que resuelven sobre la apelacion,
sin ordenar la realizacion de un nuevo juicio oral, cuando el Ministerio Publico
haya pedido en la acusacion o la victima en su acusacion particular propia o
en Su acusacion privada, la aplicacion de una pena privativa de libertad que en
su limite maximo exceda de cuatro afios; o la sentencia condene a penas
superiores a esos limites.



Asimismo seran impugnables las decisiones de las cortes de apelaciones que
confirmen o declaren la terminaciéon del proceso o hagan imposible su
continuacion, aun cuando sean dictadas durante la fase intermedia, o0 en un
nuevo juicio verificado con motivo de la decision del Tribunal Supremo de
Justicia que haya anulado la sentencia del juicio anterior.”.

“Articulo 452. El Recurso de Casacion podra fundarse en violacion de la ley,
por falta de aplicacion, por indebida aplicacion, o por erronea interpretacion.
Cuando el precepto legal que se invoque como violado constituya un defecto
del procedimiento, el recurso solo sera admisible si el interesado o interesada
ha reclamado oportunamente su subsanacion, salvo en los casos de
infracciones de garantias constitucionales o de las producidas después de la
clausura del debate.”.

()
“Articulo 454. El Recurso de Casacion sera interpuesto ante la Corte de
Apelaciones, dentro del plazo de quince dias después de publicada la
sentencia, salvo que el imputado o imputada se encontrare privado o privada
de su libertad, caso en el cual este plazo comenzara a correr a partir de la
fecha de su notificacion personal, previo traslado. Se interpondra mediante
escrito fundado en el cual se indicaran, en forma concisa y clara, los preceptos
legales que se consideren violados por falta de aplicacion, por indebida
aplicacion, o por errénea interpretacion, expresando de qué modo Se impugna
la decision, con indicacion de los motivos que lo hacen procedente,
fundandolos separadamente si son varios. Fuera de esta oportunidad no podra
aducirse otro motivo.”.

En este contexto, se concluye que el recurso de casacién solo podra ser ejercido por
quienes estén debidamente legitimados y contra aquellas decisiones explicitamente determinadas
en la Ley. Asi mismo, solo debe ser interpuesto en estricto acatamiento a los parametros
delimitados en los articulos expuestos ut supra, tanto en tiempo como en forma, previa verificacion
de cada una de las exigencias anteriormente sefialadas.

NULIDAD DE OFICIO

La Sala de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia, previo a emitir
pronunciamiento concerniente a la admisibilidad o fundamentacion del recurso de casacion
ejercido en el caso bajo estudio, conforme con las disposiciones contenidas en el articulo 257 de
la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, asi como lo dispuesto en los articulos
174 y 175 del Cddigo Organico Procesal Penal, ha constatado un vicio de caracter procesal que
acarrea la nulidad absoluta, por haber sido vulnerada la tutela judicial efectiva y el debido proceso,
garantias constitucionales previstas en los articulos 26 y 49 de la Constitucién de la Republica
Bolivariana de Venezuela, asi como el derecho de igualdad entre las partes, consagrado en el
articulo 12 del citado Texto Adjetivo Penal, razén por la cual procede a analizar las actuaciones de
la presente causa y a decidir de la manera siguiente:

En fecha 3 de abril de 2023, la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal
Fronterizo del estado Amazonas, declaré Sin Lugar el Recurso de Apelacion de Autos,
confirmando el fallo de la Primera Instancia, y a su vez, ordend la notificacion de las partes,
constatandose lo siguiente:



El 10 de abril de 2023, se dio por notificada de forma cierta y efectiva la Defensa
Privada.

Del mismo modo, el 11 de abril de 2023, se dio por notificado de forma cierta y efectiva
el Ministerio Publico.

En fecha 13 de abril de 2023, se dio por notificado el acusado FREDDY ENRIQUE
CASTRO FERNANDEZ

En cuanto a ello, la Sala debe precisar, que se verificd que la Corte de Apelaciones
omitié librar boleta de notificacion, al ciudadano ALFREDO TORREALBA SIFONTES -victima-
conllevando ello a la vulneracion del derecho de igualdad de las partes y de estar las mismas en
conocimiento del fallo, contraviniendo de esta forma las disposiciones contenidas en los articulos
26 y 49, ambos de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela.

De lo expuesto, es pertinente citar el articulo 163 del Cédigo Organico Procesal Penal,
cuyo texto es el siguiente:

“.Articulo 163. Las citaciones y notificaciones se practicaran mediante
boletas firmadas por el Juez o Jueza, y en ellas se indicara el acto o decision
para cuyo efecto se notifica.

Las resultas de las citaciones y notificaciones deben consignarse ante el
tribunal respectivo, dentro de los tres dias siguientes a su recepcion en el
servicio de alguacilazgo, a objeto que se hagan constar en autos. El
incumplimiento de esta disposicion sera sancionable disciplinariamente....”

Tomando en consideracion los efectos legales que se derivan de lo preceptuado en la
citada norma, atendiendo igualmente a que las notificaciones interesan al orden publico, debe
determinar la Sala, que la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal Fronterizo del estado
Amazonas, al omitir notificar a la victima, de la decisién mediante la cual resolvié el recurso de
apelacion de autos, interpuesto en el presente proceso penal, quebranté el debido proceso y la
tutela judicial efectiva.

Asi pues, teniendo en cuenta que el Estado debe ser garante de la prevalencia del orden
juridico tutelado por los 6rganos jurisdiccionales, es pertinente citar un extracto de la sentencia
numero 3, de fecha 11 de enero de 2017, emanada de la Sala Constitucional, que respecto a la
tutela judicial efectiva dispone lo que a continuacion se transcribe:

“...la tutela judicial efectiva reconocida de manera expresa en el articulo 26
constitucional, implica uno de los pilares fundamentales sobre el cual se
sustenta la nocién de Estado de Derecho, ya que el mismo tiene por finalidad
ultima hacer prevalecer el orden juridico y en definitiva el respeto al imperio del
derecho y de la ley, lo cual se logra asegurando la preservacion del conjunto
de derechos legitimos que el ordenamiento juridico establece y que conforman
la esfera plurisubjetiva de todo ciudadano y de las sociedades como
conglomerado social; otorgando a los mismos la certeza de que tales derechos
seran debidamente asegurados y resquardados, a los efectos de lograr su



efectiva vigencia, comportando por ello un compromiso por parte del Estado,
visto desde la perspectiva de su funcion jurisdiccional, en el que se proveera a
sus derechos la seguridad de ser efectivamente materializados y de mantener
Su intangibilidad y absoluto resguardo, en los términos constitucional y
legalmente establecidos. Es por esta razon que el precepto constitucional
previsto en el articulo 26, indica que los mismos seran efectivamente tutelados
por los 6rganos jurisdiccionales cuando pretendan ser vulnerados y se acuda
ante ellos, exigiendo la debida tutela que detentan, para de esta manera hacer
prelar la nocion de justicia, que constituye el fin dltimo de todo proceso judicial
y la esencia misma de nuestro Estado...”.

De igual manera es importante mencionar, que la Sala de Casacién Penal del Tribunal
Supremo de Justicia de la Republica Bolivariana de Venezuela, ha establecido la importancia de
las notificaciones dentro del proceso, razén por la cual cita un extracto de su sentencia, nimero
225 del 16 de junio de 2017, en la cual expreso:

“..las notificaciones de los actos procesales, cualquiera que estos sean,
interesan al orden publico constitucional y legal, por cuanto el proposito del
legislador fue el aseguramiento de que las mismas fueran practicadas de tal
manera que quedara inequivocamente acreditado en autos que las partes
tengan conocimiento de la decision tomada por el érgano jurisdiccional, asi
como las consecuencias juridicas, como la garantia de que el proceso no sufra
demoras indebidas, ni contravenciones de los derechos de las partes y les dé
la oportunidad y la garantia del derecho a la defensa...”.

En el sentido indicado, atendiendo a que los derechos de las victimas deben ser
tutelados por los administradores de justicia velando por el ejercicio pleno de los mismos, sin
menoscabo de las facultades que legalmente tienen atribuidas en todo estado y grado de la
causa, garantizando de esa forma la transparencia del proceso penal, y al no constar en la
presente causa la notificacién del fallo dictado por la Corte de Apelaciones al ciudadano
ALFREDO TORREALBA SIFONTES -victima-, quien no tuvo conocimiento de la decision que
resolvio el recurso de apelacion; se considera que tal omision constituyd un quebrantamiento de
normas de orden publico no convalidable por esta Sala segun lo establecido en el articulo 174 del
Caodigo Organico Procesal Penal.

Aunado a lo expuesto, esta Sala de Casacion Penal, ha mantenido el criterio que, el
lapso para interponer el Recurso de Casacién debe comenzar a computarse a partir que conste en
autos la ultima notificacién de las partes, en los casos que la publicacion del fallo se haya
realizado fuera del lapso legal correspondiente, o cuando aun habiéndose publicado dentro del
mismo, ordene la notificacion de las partes; constituyendo la verificacidn de su realizacion efectiva
por parte de las Cortes de Apelaciones, un requisito indispensable con la finalidad de establecer la
tempestividad del recurso de casacién, conforme a lo dispuesto en el articulo 454 del Cddigo
Organico Procesal Penal.

De ahi, que la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal Fronterizo del estado
Amazonas, al no cumplir con el control efectivo de las notificaciones y sus resultas, impidio
determinar con precision cuando se produjo la Ultima de ellas, generando incertidumbre con



respecto al inicio del lapso para la interposicion y contestacion del Recurso de Casacion e
incidiendo negativamente en la seguridad juridica que deben tener las partes dentro del proceso
penal.

Por consiguiente, la Sala de Casacién Penal, exhorta a los jueces integrantes de la
Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal Fronterizo del estado Amazonas, a ser mas
cuidadosos en la tramitacion de las notificaciones y demas actos de comunicacién procesal, con el
objeto de evitar situaciones que afecten la tutela judicial efectiva, el debido proceso y el derecho a
la defensa e igualdad de las partes.

Esta Sala de Casacion Penal, conforme a lo precedentemente verificado, vista la existencia
de un vicio de caracter procesal que acarrea nulidad absoluta en el proceso sometido a estudio,
atendiendo a las disposiciones contenidas en los articulos 175 y 179 del Cédigo Organico
Procesal Penal, ANULA DE OFICIO todas las actuaciones realizadas por la Corte de Apelaciones
del Circuito Judicial Penal Fronterizo del estado Amazonas, con posterioridad a la publicacién del
fallo en fecha 3 de abril de 2023, en el cual declard Sin Lugar el recurso de apelacion de autos,
interpuesto por la Fiscalia Nonagésima Primera del Ministerio Publico a Nivel Nacional con
competencia Plena en materia Indigena y la Fiscalia Cuarta del Ministerio Publico de la
Circunscripcion Judicial del estado Amazonas, el cual se mantiene incélume y REPONE la causa
al estado en que dicha Corte de Apelaciones, con la diligencia del caso, libre nuevamente las
respectivas boletas, con la finalidad de notificar del fallo proferido en la mencionada fecha 3 de
abril de 2023, a todas las partes y asi restablecer la tutela judicial efectiva y el debido proceso,
consagrados en los articulos 26 y 49, numeral 1, de la Constitucién de la Republica Bolivariana
de Venezuela y del ejercicio de los recursos previstos en el ordenamiento juridico. Asi se decide.

En razén de la nulidad aqui decretada, resulta inoficioso para la Sala de Casacion Penal,
entrar a conocer el Recurso de Casacion, incoado por las abogadas Yessy Carolina Acosta Lopez,
Maribel Amatima, Fiscales Auxiliares Nonagésimas Primeras del Ministerio Publico a Nivel
Nacional en materia Indigena y Leonardo Lépez, Fiscal Auxiliar Cuarto en materia de Derechos
Humanos y Ejecuciéon de Sentencias de la Circunscripcion Judicial del estado Amazonas. Asi
también se decide.

DECISION

Por las razones anteriormente expuestas, el Tribunal Supremo de Justicia, en Sala de
Casacion Penal, administrando Justicia en nombre de la Republica Bolivariana de Venezuela y por
autoridad de la Ley, decide:

PRIMERO: de conformidad con lo establecido en los articulos 175 y 179, ambos del
Codigo Organico Procesal Penal, ANULA DE OFICIO todas las actuaciones realizadas por la
Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal Fronterizo del estado Amazonas, con
posterioridad a la publicacion del fallo en fecha 3 de abril de 2023, en el cual declaro sin lugar el
recurso de apelacion de autos, en el cual declard Sin Lugar el recurso de apelacion de autos,
interpuesto por la Fiscalia Nonagésima Primera del Ministerio Publico a Nivel Nacional con



competencia Plena en materia Indigena y la Fiscalia Cuarta del Ministerio Publico de la
Circunscripcion Judicial del estado Amazonas, el cual se mantiene incolume.

SEGUNDO: REPONE la causa al estado en que dicha Corte de Apelaciones, con la
diligencia del caso, libre nuevamente las respectivas boletas, con la finalidad de notificar del fallo
proferido en la mencionada fecha 3 de abril de 2023, a todas las partes y asi restablecer la tutela
judicial efectiva y el debido proceso, consagrados en los articulos 26 y 49, numeral 1, de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, y del ejercicio de los recursos previstos en
el ordenamiento juridico.

TERCERO: ORDENA, la remision del expediente a la Corte de Apelaciones del Circuito
Judicial Penal Fronterizo del estado Amazonas, a los fines antes sefialados.

Publiquese, registrese y oficiese lo conducente. Remitase el expediente.
Dada, firmada y sellada en el Salon de Audiencias del Tribunal Supremo de Justicia, en
Sala de Casacion Penal, en Caracas, a los ocho (8 dias del mes de

febrero de dos mil veinticuatro (2024). Afos: 213° de la
Independencia y 164° de la Federacion.

La Magistrada Presidenta,

ELSA JANETH GOMEZ MORENO

(Ponente)
La Magistrada Vicepresidenta, El Magistrado,
CARMEN MARISELA CASTRO GILLY
MAIKEL JOSE MORENO PEREZ

La Secretaria,

ANA YAKELINE CONCEPCION DE GARCIA
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